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1. Anlass und Gebietsubersicht

Anlass

Lage des Plangebiets

Die Stadt Geisingen plant die 4. Anderung des Bebauungsplans
.Kleine Breite“. Zum einen soll der derzeit rechtskréaftige Bebauungs-
plan von 1981 an die tatsachliche ErschlieBung und bauliche Ent-
wicklung der letzten Jahre angepasst werden. Zum anderen soll
durch punktuelle Anderungen der Nutzungsart die bauplanungsrecht-
lichen Voraussetzungen, insbesondere fiir die Ansiedlung eines Le-
bensmittelmarktes auf 0,98 ha, geschaffen werden. Der Geltungsbe-
reich der Bebauungsplananderung umfasst ca. 21,04 ha.

Das Plangebiet liegt auf ca. 680 m . NHN an einem leicht nach Sud-
westen geneigten Unterhang am Rand der Schwabischen Alb im
Oberen Donautal. Es befindet sich im Westen der Stadt Geisingen
zwischen der Kotach im Sudwesten und der Autobahn A81 im Nor-
den.

Abb. 1: Lage des Plangebietes

2. Rahmenbedingungen und Methodik
2.1 Rechtliche Grundlagen

Zu priifende Verbotstatbe-
sténde

Ziel des besonderen Artenschutzes sind die nach § 7 Abs. 2 Nr. 13
und 14 BNatSchG besonders und streng geschitzten Arten, wobei
die streng geschitzten Arten eine Teilmenge der besonders ge-
schitzten Arten darstellen. Maf3geblich fir die artenschutzrechtliche
Prifung sind die artenschutzrechtlichen Verbote des § 44 Abs. 1
BNatSchG, die durch § 44 Abs. 5 BNatSchG eingeschrankt werden.

Nach 8§ 44 Abs. 1 BNatSchG ist es verboten

1. wild lebenden Tieren der besonders geschitzten Arten nachzu-
stellen, sie zu fangen, zu verletzen oder zu téten oder ihre Ent-
wicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu beschéadigen
oder zu zerstoren,
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Anwendungsbereich

Tétungs- und Verletzungs-
verbot

Stérungsverbot
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2. wild lebende Tiere der streng geschitzten Arten und der europai-
schen Vogelarten wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mau-
ser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich zu storen;
eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der
Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- und Ruhestétten der wild lebenden Tiere der be-
sonders geschitzten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu be-
schadigen oder zu zerstoren.

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre
Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre
Standorte zu beschadigen oder zu zerstoren.

Neben diesen Zugriffsverboten gelten Besitz- und Vermarktungsver-
bote.

Nach § 44 Abs.5 BNatSchG gelten bei Eingriffen im Bereich des
Baurechts und bei nach § 17 Abs. 1 oder 3 BNatSchG zugelassenen
Eingriffen in Natur und Landschaft die aufgefihrten Verbotstatbe-
stande nur fur nach européischem Recht geschiitzten Arten, d. h. fur
die in Anhang IV der FFH-Richtlinie (Richtlinie 92/43/EWG, FFH-RL)
aufgefuihrten Arten und die européischen Vogelarten. In der hier vor-
gelegten speziellen artenschutzrechtlichen Prifung werden daher nur
diese Arten behandelt.

In einer Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG konnen
zusatzlich sogenannte ,Verantwortungsarten® bestimmt werden, die
in gleicher Weise wie die o. g. Arten zu behandeln waren. Da eine
solche Rechtsverordnung bisher nicht vorliegt, ergeben sich hieraus
aktuell noch keine zu bericksichtigende Arten.

Es liegt dann kein Verbotstatbestand im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG vor, wenn durch den Eingriff / das Vorhaben das Tétungs-
und Verletzungsrisiko fir Exemplare der betroffenen Arten nicht signi-
fikant erh6éht wird und zugleich diese Beeintrachtigung nicht vermie-
den werden kann. Ebenfalls liegt dieser Verbotstatbestand nicht vor,
wenn Tiere im Rahmen einer MaRnahme, die auf ihren Schutz vor
Totung / Verletzung und der Verbringung in eine CEF-Flache dient,
unvermeidbar beeintrachtigt werden.

Eine Stoérung liegt vor, wenn Tiere aufgrund einer unmittelbaren
Handlung ein unnatirliches Verhalten zeigen oder einen erhéhten
Energieverbrauch aufweisen. Sie kann aufgrund von Beunruhigungen
oder Scheuchwirkungen, beispielsweise infolge von Bewegungen,
Licht, Warme, Erschitterungen, hdufige Anwesenheit von Menschen,
Tieren oder Baumaschinen, Umsiedeln von Tieren, Einbringen von
Individuen in eine fremde Population oder aber auch durch Zer-
schneidungs-, Trenn- und Barrierewirkungen eintreten (vgl. LAUFER
2014).

Es liegt dann kein Verbotstatbestand vor, wenn sich durch die Sto-
rung der Erhaltungszustand der lokalen Population nicht verschlech-
tert und somit die Stérung nicht als erheblich einzustufen ist.
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Vorgezogene Ausgleichs-
mafinahmen
(CEF-Mafinahmen)

Ausnahme
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Es liegt dann kein Verbotstatbestand im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG vor, wenn die 6kologische Funktion der von dem Eingriff
betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestétten im rdumlichen Zusam-
menhang weiterhin erfillt ist. Gegebenenfalls kdnnen hierfir auch
vorgezogene AusgleichsmalRnahmen (CEF-Mafinahmen) festgelegt
werden. Die Wirksamkeit von CEF-MalRnahmen muss zum Zeitpunkt
des Eingriffs gegeben sein, um die Habitatkontinuitéat sicherzustellen.
Da CEF-Mafinahmen ihre Funktion haufig erst nach einer Entwick-
lungszeit in vollem Umfang erfullen kdnnen, ist fir die Planung und
Umsetzung von CEF-MalRnahmen ein zeitlicher Vorlauf einzuplanen.

Wenn ein Eingriffsvorhaben bzw. die Festsetzungen eines Bebau-
ungsplanes dazu fiihren, dass Verbotstatbestdnde eintreten, ist die
Planung grundsatzlich unzuldssig. Es ist jedoch nach § 45 BNatSchG
eine Ausnahme von den Verboten méglich, wenn:

e zwingende Griinde des Uberwiegenden offentlichen Interesses
vorliegen

e und es keine zumutbaren Alternativen gibt

e und der gunstige Erhaltungszustand fiir die Populationen von
FFH-Arten trotz des Eingriffs gewdhrleistet bleibt bzw. sich der
Erhaltungszustand fir die Populationen von Vogelarten nicht ver-
schlechtert, z. B. durch MaBhahmen zur Sicherung des Erhal-
tungszustands in der Region (FCS-MalRhahmen).

2.2 Methodische Vorgehensweise
2.2.1 Schematische Abfolge der Prufschritte

Grobgliederung

Phase 1: Relevanzpriifung

Die artenschutzrechtliche Priifung erfolgt in zwei Phasen:

1. Relevanzpriifung: In Phase 1 wird untersucht, fir welche nach
Artenschutzrecht zu beriicksichtigenden Arten eine Betroffenheit
frihzeitig mit geringem Untersuchungsaufwand ausgeschlossen
werden kann bzw. welche Arten weiter zu untersuchen sind. In
vielen Féllen kann in dieser Prifstufe bereits ein Grof3teil der Ar-
ten ausgeschieden werden.

2. Sofern im Rahmen der Relevanzpriifung eine mogliche Betroffen-
heit von Arten nicht ausgeschlossen werden konnte (und eine Ab-
schichtung auf nachgelagerte Genehmigungsebenen nicht mdg-
lich ist), erfolgt in Phase 2 eine vertiefende artenschutzrechtliche
Untersuchung in zwei Schritten:

- Bestandserfassung dieser Arten im Gelande

- Prifung der Verbotstatbestande fir die dabei im Gebiet nach-
gewiesenen, artenschutzrechtlich relevanten Arten.

In der Relevanzprifung kommen folgende Kriterien zur Anwendung:

e Habitatpotenzialanalyse: Auf Grundlage einer Erfassung der am
Eingriffsort bestehenden Habitatstrukturen wird anhand der be-
kannten Lebensraumanspriiche der Arten - und ggfs. unter Be-
ricksichtigung vor Ort bestehender Stdérfaktoren - analysiert, wel-
che Arten am Eingriffsort vorkommen kdnnten.
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Phase 2: Vertiefende arten-
schutzrechtliche Untersu-
chung

Teil 1: Bestandserhebung

Teil 2: Priifung und MaR3-
nahmenkonzeption

Begriffsbestimmung
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e Prufung der geographischen Verbreitung, z. B. mittels der Arten-
steckbriefe der LUBW, der Brut-Verbreitungskarten der Ornitholo-
gischen Gesellschaft Baden-Wiurttemberg (OGBW), Literatur- und
Datenbankrecherche, Abfrage des Zielartenkonzepts (ZAK), evtl.
auch mittels vorhandener Kartierungen und Zufallsfunde aus dem
lokalen Umfeld. Damit wird geklart, ob die Arten, die hinsichtlich
der gegebenen Biotopstrukturen auftreten kénnten, im Gebiet
aufgrund ihrer Verbreitung tberhaupt vorkommen kénnen.

e Priufung der Vorhabenempfindlichkeit: Fir die dann noch verblei-
benden relevanten Arten wird fachgutachterlich eingeschatzt, ob
fur die Arten Uberhaupt eine vorhabenspezifische Wirkungsemp-
findlichkeit besteht. Dabei sind frihzeitige Vermeidungsmaf3nah-
men - im Sinne von einfachen MalRnahmen, mit denen Verbots-
tatbestdnde vorab und mit hinreichender Gewissheit ausge-
schlossen werden kdénnen - zu bertcksichtigen.

Durch die Relevanzprifung wird das Artenspektrum der weiter zu
verfolgenden Arten i. d. R. deutlich reduziert. Mit den verbleibenden
Arten wird die "vertiefende artenschutzrechtliche Untersuchung”
durchgefiuhrt (s. nachfolgende Ausfiihrungen zu Phase 2). Soweit in
der Relevanzprifung bereits eine projektspezifische Betroffenheit
aller artenschutzrechtlich relevanten Arten ausgeschlossen werden
kann, endet die Prifung. Die Prifschritte der Phase 2 sind dann nicht
mehr erforderlich.

Die vertiefende artenschutzrechtliche Untersuchung beginnt mit einer
Bestandserhebung im Gelande fir diejenigen Arten, deren Betroffen-
heit in der Relevanzprifung nicht mit hinreichender Gewissheit aus-
geschlossen werden konnte. Untersuchungsumfang und -tiefe richten
sich nach dem artengruppenspezifisch allgemein anerkannten fachli-
chen Methodenstandard.

Die daran anschlieRende artenschutzrechtliche Beurteilung erfolgt in
der Reihenfolge der Verbotstatbestande in § 44 BNatSchG. Es wird
fur die im Gebiet vorkommenden artenschutzrechtlich relevanten Ar-
ten / Artengruppen gepriift, ob durch die Vorhabenwirkungen die Ver-
botstatbestande des § 44 Abs. 1 BNatSchG eintreten kénnen.

Sofern Verbotstatbesténde eintreten konnen und deren Bericksichti-
gung nicht sinnvollerweise auf eine nachgelagerte Genehmigungs-
ebene abgeschichtet werden kann (im Rahmen der Bauleitplanung
bspw. auf die Baugenehmigungsebene), werden im Rahmen einer
Mafinahmenkonzeption die erforderlichen Vermeidungs- und vorge-
zogenen Ausgleichsmalinahmen aufgestellt.

Einige zentrale Begriffe des BNatSchG, die in der artenschutzrechtli-
chen Prufung zur Anwendung kommen, sind vom Gesetzgeber nicht
abschliel3end definiert worden. Daher werden eine fachliche Interpre-
tation und Definition zur Beurteilung der rechtlichen Konsequenzen
notwendig. Die in dem vorliegenden Gutachten verwendeten Begriffe
sind im Anhang dargestellt. Sie orientieren sich hauptséchlich an den
durch die Bund/Landerarbeitsgemeinschaft Naturschutz, Land-
schaftspflege und Erholung (LANA, 2009) vorgeschlagenen und dis-
kutierten Definitionen. Fur die ausfihrliche Darstellung wird darauf
verwiesen. Im Anhang werden nur einige Auszlige wiedergegeben.
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2.2.2 Festlegung der zu berticksichtigenden Arten

Nicht zu beriicksichtigende
Vogelarten

RegelméRig zu beriicksichti-
gende Vogelarten

Neben allen Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie, welche die
Artengruppen der S&ugetiere, Reptilien, Amphibien, Schmetterlinge,
Kéfer, Libellen, Fische und Pflanzen umfasst, sind gemaf der Richtli-
nie Uber die Erhaltung der wild lebenden Vogelarten (Richtlinie
79/409/EWG) alle in Europa natirlicherweise vorkommenden Vogel-
arten geschutzt.

Im Rahmen der meisten Planungen kann ein Grof3teil der Anhang V-
Arten der FFH-Richtlinie bereits im Vorfeld ausgeschlossen werden
(s. Kap. 5.2). Hinsichtlich der Vdgel hat sich in der Gutachterpraxis
gezeigt, dass es notwendig ist, Differenzierungen vorzunehmen. Un-
terschieden werden planungsrelevante Arten und ,Allerweltsarten®.

~Allerweltsarten®, d. h. Arten, die weit verbreitet und anpassungsfahig
sind und die landesweit einen glnstigen Erhaltungszustand aufwei-
sen, werden in der artenschutzrechtlichen Prifung i. d. R. nicht ndher
betrachtet. Bei diesen Arten kann im Regelfall davon ausgegangen
werden, dass bei vorhabenbedingten Beeintrachtigungen nicht gegen
die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 und 3 BNatSchG ver-
stol3en wird:

e Hinsichtlich des Lebensstattenschutzes im Sinne des § 44 Abs. 1
Nr. 3, Abs. 5 BNatSchG ist fir diese Arten im Regelfall davon
auszugehen, dass die 6kologische Funktion der von einem Vor-
haben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestétten im raumli-
chen Zusammenhang weiterhin erfullt wird.

Abweichend von dieser Regelannahme sind aber Lebensraum-
verluste im Siedlungsbereich im Einzelfall kritischer zu beurteilen,
da die Ausweichmdglichkeiten in einer dicht bebauten Umgebung
maglicherweise geringer sind.

¢ Hinsichtlich des Stérungsverbotes (8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)
kann fir diese Arten auf Grund ihrer Haufigkeit grundsatzlich aus-
geschlossen werden, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen
Population verschlechtert.

Wenn im Einzelfall eine gréRere Anzahl von Individuen oder Brutpaa-
ren einer weitverbreiteten und anpassungsfahigen Art von einem
Vorhaben betroffen sein kann, ist diese Art jedoch in die vertiefende
artenschutzrechtliche Priifung einzubeziehen.

Regelmalfig zu berucksichtigen ist bei diesen Arten das T6tungs- und
Verletzungsverbot (8 44 Abs. 1 Nr. 1, Abs. 5 Nr. 1 BNatSchG), indem
geeignete Vermeidungsmaf3nahmen zu treffen sind.

Als planungsrelevante Vogelarten werden in der artenschutzrechtli-
chen Priufung regelmaRig diejenigen Arten berlcksichtigt, die folgen-
den Kriterien entsprechen:

¢ Rote-Liste-Arten Deutschland (Stand 2020) und Baden-W(rttem-
berg (Stand 2019) einschlief3lich RL-Status "V"

e Arten nach Anhang | der Vogelschutz-Richtlinie (VS-RL)
e Zugvogelarten nach Art. 4 Abs. 2 VS-RL
e Streng geschiitzt nach der Bundesartenschutzverordnung
e Koloniebriter
Stadt Geisingen, Bebauungsplan ,Kleine Breite*, 4. Anderung, Spezielle artenschutzrechtliche Priifung 5
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3. Lebensraumstrukturen im Untersuchungsgebiet

Habitatpotenzialanalyse

Um zu erfassen, welches Potenzial an Lebensraumstrukturen (Habi-
tatstrukturen) im Plangebiet besteht, wurde am 14.04.2022 eine Be-
gehung des Plangebietes durchgefiihrt. Dabei wurden folgende (po-
tenzielle) Habitatstrukturen festgestellt:

e Gewerbe- und Wohngebiet: Gebaude, Garten, diverse Lagerfla-
chen

o Gehdlze: Einzelbdume (z. T. mit Hohlen), Gebusche, Ziergehdlze,
Gehdlzstreifen, Hecken

e Wiesen (FFH-Mahwiese ,Glatthaferwiese Kleine Breite nordlich
Geisingen“ MW-Nr. 6510800046040369), Rasenflachen

e Blocksteine,
e Teiche mit geschotterten und sandigen Uferbereichen

¢ Rundholzpolter

4. Wirkfaktoren des Vorhabens

Darstellung des Vorhabens

Relevante Vorhabenbe-
standteile

Baubedingte Wirkfaktoren

Im Zuge der Anderung des Bebauungsplans ist eine Erweiterung des
Lebensmittelmarktes auf Flurstiick 3933/5 auf das bisher unbebaute
Flurstiick 3933 geplant (Ausweisung als Sondergebiet). Zudem sind
weitere bisher unbebaute Flachen fur die bauliche Nutzung als Ge-
werbe- oder Mischgebiet, vor allem im Nordwesten des Plangebiets,
aber auch im Westen an der Stadtgrabenstrale (Viehmarkt), vorge-
sehen. Entlang des Scheibenstuhlwegs befindet sich ein Streifen mit
Grundstiicken innerhalb eines WA, von denen ein Baugrundstiick
aktuell noch nicht bebaut ist.

Im Zuge des Baus der fiir die ErschlieBung notwendigen, derzeit aber
noch fehlenden StralRen (insbesondere nordwestliche Verlangerung
der StraBe Am Roten Kreuz) werden Geholzfallungen erforderlich.
Nordlich davon befinden sich zudem Gehoélzstrukturen (Baumreihen,
Baumgruppen mit Unterwuchs) im Bereich von bislang unbebauten
Baugrundstiicken, die bei einer kunftigen baulichen Nutzung wohl
auch betroffen sein werden.

Das geplante Vorhaben ist auf diejenigen Vorhabenbestandteile hin
zu untersuchen, die eine nachteilige Auswirkung auf Arten oder Ar-
tengruppen haben kénnen. Aus der Palette aller denkbaren Wirkfak-
toren (in Anlehnung an LAMBRECHT & TRAUTNER 2007) erfolgt
eine Auswahl der bei diesem Vorhaben relevanten Wirkfaktoren:

e Baubedingte temporéare Inanspruchnahme funktional bedeutender
Lebensraumbestandteile

e Direkte Verénderung von Vegetations- / Biotopstrukturen (Entfer-
nung von Vegetation, Bodenabgrabungen, -umlagerungen, -auf-
schittungen)

e Storungen durch Larm, Licht und menschliche Anwesenheit
e Baubedingte Barriere- oder Fallenwirkung/Mortalit&t
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Anlagenbedingte Wirkfakto-
ren

Betriebsbedingte Wirkfakto-
ren
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Direkter Flachenentzug

e Indirekter Flachenentzug durch Meidungsdistanz

e Direkte Veranderung von Vegetations- / Biotopstrukturen
e Anlagebedingte Barriere- oder Fallenwirkung / Mortalité&t

e Stdrungen durch Larm, Licht und menschliche Anwesenheit

5. Relevanzprifung
5.1 Europaische Vogelarten

Weitverbreitete und anpas-
sungsfahige Vogelarten

Planungsrelevante
Vogelarten

Aufgrund der Habitatstrukturen (s. Kap. 3) sind als Brutvogel im Plan-
gebiet und dessen nahem Umfeld weitverbreitete und anpassungsfa-
hige Vogelarten zu erwarten. Fir das Plangebiet sind als typische
Vertreter dieser Artengruppe zu nennen: Amsel (Turdus merula),
Rotkehlchen (Erithacus rubecula), Hausrotschwanz (Phoenicurus
ochruros), Monchsgrasmiicke (Sylvia atricapilla), Zilpzalp (Phyllosco-
pus collybita) und Kohlmeise (Parus major).

Eine Verletzung oder Toétung dieser Vogel im Rahmen der Fallarbei-
ten kann vermieden werden, wenn Baumféallungen und Gehdlzrodun-
gen nicht in der Zeit vom 1. Marz bis zum 30. September durchge-
fuhrt werden (Brutzeit mit Gefahr der Zerstérung von Gelegen / T6-
tung von nicht-fliggen Jungvdgeln und ggf. nicht flichtenden Altvo-
geln). Aul3erhalb dieses Zeitraums wird das Fluchtverhalten der Tiere
dazu fihren, dass eine Verletzung oder Tétung der Vdgel nicht ein-
tritt.

Gemal den Erlauterungen in Kap. 2.2.2 werden bei diesen Arten die
Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 Nr. 2 und 3 BNatSchG mit hin-
reichender Sicherheit nicht eintreten; daher erfolgt fir diese Arten
keine weitere Prifung.

Im Plangebiet kommen Gehdlzstreifen, Einzelbaume mit Hohlen, Ge-
baude und Garten vor. Somit ist ein Vorkommen von Gebulsch-, Ge-
baude- und Hohlenbritern, wie beispielsweise Haussperling (Passer
domesticus) (RL-BW: V), Feldsperling (Passer montanus) (RL-BW:
V), Star (Sturnus vulgaris) (RL-DE: 3) und Goldammer (Emberiza
citrinella) (RL-BW: V) denkbar.

- Im Rahmen der vertiefenden artenschutzrechtlichen Prifung ist
eine Bestandserfassung fur die Artengruppe Vogel durchzufih-
ren: 6 Begehungen im Zeitraum Ende Marz bis Ende Juni.

Die Kartierungen wurden im Jahr 2022 durchgefihrt (s. Kap. 6.1).
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5.2 Arten der FFH-Richtlinie Anhang IV

Séugetiere - Haselmaus

Séugetiere - Fledermause

In Baden-Wirttemberg kommen aktuell rund 80 der im Anhang IV der
FFH-Richtlinie (FFH-RL) aufgefihrten Tier- und Pflanzenarten vor
(LUBW, 2008).

Ein Vorkommen der Haselmaus (Muscardinus avellanarius) ist im Be-
reich von Geholzstrukturen im Plangebiet, vor allem entlang des Ge-
h6lzzugs im Norden des Plangebiets entlang der Autobahn (besonnt;
dichte, artenreiche Strauchschicht), denkbar.

Der Gehdlzzug im Norden des Plangebiets, der sich Uberwiegend auf
dem Grundstick der Autobahn befindet (FIst.Nr. 3453), sich im
Randbereich des Geholzzugs allerdings auch auf die angrenzenden
Grundstiicke Flst.Nrn. 3938/16, 3943, 3950, 3949, 3945 und 621/3
erstreckt, bleibt erhalten (Festsetzung als Grinflache, tUberlagert mit
einer Erhaltungsfestsetzung).

Im Bereich des Grundstiicks Flst.Nr. 3943 ist jedoch flr die Verlange-
rung der Stral3e Am Roten Kreuz (bzw. den Ausbau des hier vorhan-
denen, mittlerweile weitgehend tberwachsenen Feldwegs) die Ent-
fernung von Gehdlzen erforderlich, die zumindest teilweise eine Habi-
tateignung fur die Haselmaus aufweisen. Im Vergleich zum Gehdolz-
zug im Norden ist diese jedoch geringer (ltickiger, fehlende charakte-
ristische fruchttragende Arten wie Hasel, Brombeere). Durch die Ro-
dung kann es zum Verlust von Lebens- und Ruhestatten sowie im
Rahmen der Rodung zur Tétung von dort méglicherweise vorkom-
menden Haselm&ausen kommen.

Gleiches qilt fur eine kleine Gehélzgruppe mit Unterwuchs auf dem
Grundstiick Flst.Nr. 3948 zwischen der Verlangerung der StralRe Am
Roten Kreuz und dem Geholzzug entlang der Autobahn.

- Weitergehende Untersuchungen dieser Artengruppe sind erforder-
lich: Einmaliges Ausbringen von Haselmaustubes im April und 5
Begehungen im Zeitraum Mai bis Oktober.

Die Erfassungen wurden im Jahr 2023 durchgefihrt (s. Kap. 7.1).

Von den weiteren im Anhang IV aufgeflhrten Saugetierarten er-
scheint fur das Vorhabengebiet nur das Vorkommen von Fledermau-
sen mdglich. Im Rahmen der Begehung vom 14.04.2022 zeigten sich
Einzelbaume mit Hohlen / Spalten und somit potentieller Quartiereig-
nung. Quartiereignung besteht zudem mdoglicherweise auch an Be-
standsgeb&auden im Plangebiet.

- Eine vertiefte Untersuchung der Lebensraumfunktion des Gehdlz-
bestands sowie der Gebaude fur Fledermausarten ist erforderlich.
Dabei ist die mdgliche Funktion als Tagesquartier und / oder als
Wochenstuben zu erfassen.

Die Erfassungen wurden im Jahr 2023 durchgefiuhrt (s. Kap. 7.2).

Stadt Geisingen, Bebauungsplan ,Kleine Breite*, 4. Anderung, Spezielle artenschutzrechtliche Priifung 8

Stand: 09.02.2024



Reptilien

Amphibien

Schmetterlinge

Kéfer

Libellen

Weichtiere

Pflanzen

faktorgrun

Im Plangebiet bestehen in bisher unbebauten Bereichen geeignete
Habitatstrukturen fur die Zauneidechse (Lacerta agilis). Ein Vorkom-
men weiterer Reptilienarten des Anhang IV der FFH-Richtlinie ist auf-
grund artspezifischer Verbreitungsgebiete und / oder fehlenden Le-
bensraumstrukturen nicht zu erwarten.

- Weitergehende Untersuchungen dieser Artengruppe sind erforder-
lich: 4 Begehungen im Zeitraum von Mitte April bis Ende Juni.
Die Kartierungen wurden im Jahr 2022 durchgefthrt (s. Kap. 7.3).

Im Plangebiet bestehen zwei angelegte Teichbiotope als Oberfla-
chengewasser. Diese bleiben im Zuge der Bebauungsplananderung
erhalten.

Weitere potentielle Laichgewasser bestehen nicht. Hinweise auf
Wanderkorridore liegen nicht vor.

- Weitergehende Untersuchungen dieser Artengruppe sind nicht er-
forderlich.

Ein Vorkommen kann fir die Schmetterlingsarten des Anhang IV der
FFH-Richtlinie aufgrund der Lage des Plangebiets au3erhalb bekann-
ter artspezifischer Verbreitungsgebiete oder fehlender Habitatstruktu-
ren (v. a. Futterpflanzen) mit hinreichender Sicherheit ausgeschlos-
sen werden.

- Weitergehende Untersuchungen dieser Artengruppe sind nicht er-
forderlich.

Ein Vorkommen von im Anhang IV aufgefiihrten Kéaferarten im Plan-
gebiet kann aufgrund der Lage deutlich auRerhalb artspezifischer
Verbreitungsgebiete mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen
werden.

- Weitergehende Untersuchungen dieser Artengruppe sind nicht er-
forderlich.

Ein Vorkommen von im Anhang IV der FFH-Richtlinie aufgefiihrten
Arten kann aufgrund der artspezifischen Verbreitungsgebiete - in Ba-
den-Wirttemberg vor allem randliche Gebiete - mit hinreichender
Sicherheit ausgeschlossen werden.

- Weitergehende Untersuchungen dieser Artengruppe sind nicht er-
forderlich.

Im Plangebiet bestehen keine geeigneten Oberflaichengewasser fir
Arten des Anhang IV der FFH-Richtlinie im Plangebiet.

- Weitergehende Untersuchungen dieser Artengruppe sind nicht er-
forderlich.

Es gibt keine Hinweise auf Vorkommen von Pflanzen des Anhang IV
der FFH-Richtlinie im Plangebiet.

- Weitergehende Untersuchungen dieser Artengruppe sind nicht er-
forderlich.
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5.3 Ergebnis der Relevanzprufung

Vertiefender Untersu-
chungsbedarf

Ein Vorkommen einiger artenschutzrechtlich relevanter Tierarten bzw.
Artengruppen und das Eintreten artenschutzrechtlicher Verbotstatbe-
stande kann nicht mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen wer-
den, da insbesondere die Rodung von Gehélzen potentiell zur Zersto-
rung von Fortpflanzungsstéatten der Haselmaus, von Fledermausen
und Brutvogeln fuhren kénnte. Zudem kann ein Vorkommen von
Zauneidechsen nicht ausgeschlossen werden.

Es sind daher Erfassungen von Brutvégeln, Haselmaus, Fledermau-
sen und Zauneidechse durchzufiihren. Die Erfassungen fir Brutvogel
und Zauneidechse erfolgten im Jahr 2022, Fledermé&use und Hasel-
maus wurden im Jahr 2023 erfasst (s. nachfolgende Kap. 6 und 7).

6. Vertiefende artenschutzrechtliche Prifung der Européi-
schen Vogelarten

6.1 Bestandserfassung

Datengrundlage

Ergebnisse der Erfassung

Zur Erfassung der im Plangebiet und in der naheren Umgebung bri-
tenden Vogelarten wurden im Zeitraum Méarz bis Juni 2022 sechs
Begehungen durchgefiihrt. Das Untersuchungsgebiet wurde bei ge-
eigneten Wetterbedingungen begangen, jeweils in den friilhen Mor-
genstunden bis maximal 10 Uhr (s. Tab. 1).

Die Kartiermethode sowie die Auswertung wurde in Anlehnung an
Sudbeck et al. (2005) durchgefihrt. Sichtungen von Individuen, die
nach diesen Kriterien keinen Brutverdacht begrindeten, wurden als
Nahrungsgéaste gewertet.

Tab. 1: Ubersicht iiber die Erfassungstage Avifauna

Datum Witterung

28.03.2022 4 °C, sonnig, windstill

14.04.2022 8 °C, sonnig, windstill

11.05.2022 12 °C, sonnig, windstill
30.05.2022 3 °C, sonnig, leichter Wind
10.06.2022 7 °C, bewdlkt, leichter Wind
17.06.2022 13 °C, teils bewdlkt, leichter Wind

Im Rahmen der Brutvogelkartierung wurden insgesamt 33 Vogelarten
erfasst, davon besteht fir 24 Arten mindestens ein Brutverdacht im
Plangebiet. Eine Art britet in der ndheren Umgebung des Plange-
biets. Weitere acht Arten wurden als Gastvdgel gewertet (Nahrungs-
gaste, Uberflug).

Von den erfassten Arten sind zwdlf planungsrelevant, davon sind acht
Arten als Brutvogel im Plangebiet anwesend, vier sind Nahrungsgas-
te.
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Brutvigel

Bluthanfling, Feldsperling, Goldammer, Haussperling, Mauersegler,
Mehlschwalbe, Star, Tirkentaube: Brutverdacht, z. T. Brutnachweis,
daher vertiefende Prifung (vgl. Kap. 6.2).

Gastvogel

Grunspecht, Rotmilan, Schwarzmilan, Stockente: Uberfliige, z. T.
Nahrungssuche, keine vertiefende Prifung.

Die Brutplatze bzw. Revierzentren der planungsrelevanten Arten im
Plangebiet werden im Anhang kartografisch dargestellt. Methodisch
bedingt stellen die Revierzentren nicht unbedingt die Lage des Brut-
platzes dar, sondern den aus mehreren Beobachtungen ermittelten
Reviermittelpunkt. Sofern der Brutplatz bekannt ist, wird dieser an-
stelle des Revierzentrums dargestellt.

Tab. 2: Gesamtartenliste der im Untersuchungsgebiet nachgewiesenen Vogelarten

Deutscher _ . Rote Liste Erhaltt_mgszu-_ Verar]t.
Status Name Wissenschaftlicher Name | Abk. BW |D stanq in BW /im |BW fir|§
Gebiet D

BV Amsel Turdus merula A * * | glinstig I

B? Bachstelze Motacilla alba Ba * * [ glnstig !

BV Blasshuhn Fulica atra Br * * | gunstig -

BV Blaumeise Parus caeruleus Bm * * | gunstig !

BV Bluthanfling Carduelis cannabina Ha 3 3 |ungunstig -

BV Buchfink Fringilla coelebs B * * | gunstig !

NG Eichelhaher Garrulus glandarius Ei * * | gunstig !

NG Elster Pica pica E * * [ glnstig !

BV Feldsperling Passer montanus Fe \% V [unglnstig M

BV Goldammer Emberiza citrinella G \% * |ungunstig !

BV Girlitz Serinus serinus Gi * * | gunstig !

BV Grunfink Carduelis chloris Gf * * | gunstig !

NG Grinspecht Picus viridis Gu * * [gunstig ! c
BV Hausrotschwanz | Phoenicurus ochruros Hr * * | gunstig !

BV Haussperling Passer domesticus H \% * lungunstig !

B? Heckenbraunelle |Prunella modularis He * * [ glnstig !

B? Kleiber Sitta europaea Kl * * | gunstig !

BV Kohlmeise Parus major K * * | glnstig !

BV Mauersegler Apus apus Ms \% * [ungunstig M

BV Mehlschwalbe Delichon urbicum M V 3 |unglnstig M

BV Monchsgrasmiicke| Sylvia atricapilla Mg * * | gunstig !

NG Ringeltaube Columba palumbus Rt * * [ glnstig -

BV Rotkehlchen Erithacus rubecula R * * [ glnstig !

NG Rotmilan Milvus milvus Rm * * [gunstig ! a,c
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Deutscher _ . Rote Liste Erhaltgngszu—_ Veraqt.
Status Name Wissenschaftlicher Name | Abk. BW |D stanq in BW /im |BW fiir| §
Gebiet D
NG Schwarzmilan Milvus migrans Swm| * * [gunstig ! a,c
BA Singdrossel Turdus philomelos Sd * * [ glnstig !
BV Star Sturnus vulgaris S * 3 |glnstig !
BV Stieglitz Carduelis carduelis Sti * * | gunstig !
NG Stockente Anas platyrhynchos Sto \Y, * |ungunstig M
NG StralRentaube Columba livia f. domestica | Stt ¢ ¢ |glnstig
BV Turkentaube Streptopelia decaocto [Tt 3 * |gunstig M
BV Wacholderdrossel | Turdus pilaris wd * * [ glnstig !
BV Zilpzalp Phylloscopus collybita Zi * * | gunstig !
Status
BV Brutvogel im Plangebiet
BA Brutvogel im engeren Umfeld des Plangebietes
B? vermutlich Brutvogel im Plangebiet und / oder dessen naherer Umgebung
NG Nahrungsgast im Plangebiet

Sonstige Erlauterungen

Abk.

Abkirzung Arthname (DDA-Schlissel)

Rote Liste — Gefahrdungsstatus in Baden-Wirttemberg (BW, 2016) / in Deutschland (D, 2016)

Verant.

1 - vom Aussterben bedroht
2 - stark gefahrdet

3 - gefahrdet

V - Vorwarnliste

* - ungefahrdet

4 - nicht bewertet

BW fiur D: Verantwortung Baden-Wadrttembergs fur die Art in Deutschland

Il - extrem hohe Verantwortlichkeit (>50 %)

Il - sehr hohe Verantwortlichkeit (20-50 %)

I - hohe Verantwortlichkeit (10—-20 %)

['] - Art, die in Baden-Wirttemberg friiher einen national bedeutenden Anteil aufwies, diesen aber
inzwischen durch Bestandsverluste in Baden-Wirttemberg oder durch Bestandsstagnation und
gleichzeitige Zunahme in anderen Bundeslandern verloren hat.

Schutzstatus

a - EU-VS-RL Anh. |
b - Art. 4(2) EU-VS-RL
C - streng geschutzt nach BArtSchvO
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6.2 Prufung der Verbotstatbestande

6.2.1 Artengruppe Gebisch- und Gehélzfreibriuter: Bluthanfling, Goldammer,

Turkentaube

Kurzdarstellung der be-
troffenen Arten

Bluth&nfling

Der Bluthanfling besiedelt offene bis halboffene Landschaften mit
Gebiuschen, Hecken und Einzelbaumen, dringt aber auch in Dorfer
und Stadtrandbereiche ein, wenn Hochstaudenfluren und Saumstruk-
turen als Nahrungshabitate sowie strukturreiche Gebusche oder jun-
ge Nadelbaume als Nisthabitate zur Verfiigung stehen. Er kommt in
ganz Baden-Wirttemberg ohne groRere Verbreitungslicken vor. Als
Freibriter werden die Nester in Buschen, selten auf BAumen und am
Boden gebaut. Die Brutzeit beginnt im April und dauert bis ca. Mitte
August.

Goldammer

Die Goldammer ist in Baden-Wirttemberg ohne gréRere Verbrei-
tungslicke Uber das ganze Land verteilt. Sie ist eine Charakterart der
halboffenen bis offenen Kulturlandschaft und besiedelt vor allem die
trockenen Bereiche mit struktur- und abwechslungsreichen Elemen-
ten. FUr alle Habitate sind exponierte Stellen als Singwarten von be-
sonderer Bedeutung. Als Rast- und Winterhabitat wird die offene Kul-
turlandschaft bevorzugt. Als Schlafplatze werden jeweils Hecken,
Jungfichtenbestande, Roéhrichte, Wildkrautflachen und Waldrénder
bezogen.

Die Brutzeit der Goldammer betragt 7,5 Monate, eine im Vergleich
sehr lange Dauer. Die Besetzung der Brutgebiete ist bis Mitte Marz
abgeschlossen. Die Nester werden sowohl am Boden als auch in
Bischen und Strauchern gebaut, wobei der Anteil in Gehdlzen deut-
lich hoher ist als am Boden. Die Eiablage beginnt friilhestens Anfang
April und endet im Juni (Erstbrut), danach beginnt die Zweitbrut, die
bis Mitte August dauert.

Wald- und gebiischbewohnende Kleinvogel werden nach GASSNER et
al. (2005) im Allgemeinen als relativ unempfindlich gegeniiber anth-
ropogener Stérung beschrieben. Als regelmalflig zu bertcksichtigen-
de Fluchtdistanz fur diese Arten werden Werte zwischen 5 und 20 m
(Bluthanfling und Goldammer meist 15 m) angegeben.

Turkentaube

Die Turkentaube kommt in ganz Baden-Wirttemberg vor mit gro3e-
ren Verbreitungslicken in grol3en Waldgebieten wie z. B. Odenwald,
Schwabische Alb und Schwarzwald. Sie kommt v. a. in Siedlungsbe-
reichen wie Weiler und Dorfern vor, in Stadten Uberwiegend am
Stadtrand, dringt aber auch bis in die Zentren der Stadte ein. Bevor-
zugt werden dort jedoch Bereiche mit ausgepragtem Baumbestand,
da die Nester hauptsachlich auf Bdumen (v. a. Fichten, Birken, Ross-
kastanien) gebaut werden. Daneben werden aber auch Nester in Ni-
schen an Gebauden angelegt. Der Legebeginn ist mitunter bereits im
Dezember mdglich. Winterbruten sind jedoch selten. Die Hauptbrut-
zeit dauert von Ende Februar bis Mitte Oktober.
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Vorkommen im Plangebiet

Tétungs- / Verletzungsverbot
§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG

Stérungsverbot
§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG

Zerstérungsverbot von Fort-
pflanzungs- und Ruhestétten
§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG

Fazit

faktorgrun

Als Kulturfolger ist die Turkentaube als relativ stérungsunempfindlich
einzustufen. Die artspezifische Fluchtdistanz nach GASSNER et al.
(2005) betragt 20 m.

Bluthénfling

Der Bluthanfling hat zwei Brutreviere im bereits bebauten Gebiet
(Mischgebiet nordlich der Strale Am Roten Kreuz und Westrand des
Gewerbegebiets).

Goldammer

Die Goldammer hat ein Brutrevier im Nordosten im Bereich des Ge-
holzstreifens entlang der Autobahn 81. Da diese zum Erhalt festge-
setzt wird und sich im Umfeld keine unbebauten Baugrundsticke
befinden (und somit keine zusétzlichen Stérungen zu erwarten sind),
erfolgt keine vertiefende Prifung.

Turkentaube

Die Turkentaube wurde balzend im Bereich der Geholze auf Flurstiick
Nr. 3938/13 im Nordwesten des Gewerbegebiets beobachtet, wes-
halb das Revierzentrum in diesem Bereich lokalisiert wurde. Ein ge-
nauer Neststandort konnte nicht ausfindig gemacht werden.

Durch Gehdlzrodungen kann es zur Verletzung und Tétung von Ge-
legen und Nestlingen kommen. Durch die VermeidungsmalRhahme,
dass Gehdlze nicht im Zeitraum zwischen dem 15. Februar und dem
15. Oktober (Brutzeitraum Turkentaube) gerodet werden dirfen, kann
das Eintreten dieses Verbotstatbestand jedoch ausgeschlossen wer-
den (V1, s. Kap. 8.1).

Da sich die Brutreviere in Bereichen befinden, die durch die umge-
bende Bebauung und / oder Autobahn mit Larm, Licht und menschli-
cher Anwesenheit vorbelastet sind, sind durch die Bebauungsplanan-
derung keine neuen erheblichen Stérungen zu erwarten.

Das Brutrevier der Goldammer im Bereich der Gehdlze entlang der
Autobahn bleibt durch die Festsetzung einer Griinflache, Uberlagert
mit einer Erhaltungsfestsetzung, erhalten.

Die Brutreviere des Bluthanflings und der Tlrkentaube befinden sich
im bereits bebauten Bereich, wo kein zeitnaher Eingriff durch die Be-
bauungsplananderung und damit keine Zerstérung der Fortpflan-
zungsstatten zu erwarten ist.

Unter Berlcksichtigung der VermeidungsmafRnahme zur zeitlichen
Beschrankung von Geholzrodungen kann das Eintreten von Verbots-
tatbestanden nach § 44 Abs. 1 BNatSchG mit hinreichender Sicher-
heit ausgeschlossen werden.

Hinweis: Der Besondere Artenschutz gemaf § 44 BNatSchG gilt un-
mittelbar. Bei kiinftigen Nutzungsanderungen, baulichen Mal3nahmen
oder Geholzrodungen (uiber die gewdhnliche Pflege bzgl. Beseitigung
des Zuwachses und hinsichtlich der Gesunderhaltung hinaus) im Be-
stand sind daher ggf. erneute Erfassungen und Malhahmen im
Rahmen der nachgelagerten Genehmigungsebene erforderlich (in
Abstimmung mit der Unteren Naturschutzbehorde).
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6.2.2 Artengruppe: Hohlen- und Nischenbriter: Feldsperling, Haussperling,
Mauersegler, Mehlschwalbe, Star, (Turkentaube)

Kurzdarstellung der be-
troffenen Arten

Feld- und Haussperling

In Baden-Wirttemberg sind beide Arten (RL-BW: V) weit verbreitet,
wobei der Feldsperling insgesamt deutlich seltener als der Haussper-
ling und mit geringerer Populationsdichte vorkommt. Der Feldsperling
besiedelt Streuobstwiesen, Feldhecken und -gehdlze, seltener auch
lichte Walder und Waldrander mit angrenzenden Freiflachen und Ru-
deralvegetation, Alleen usw., auRerdem Einzelhtéfe mit Gehdlzen,
dorfliche Strukturen und Ortsrander, wahrend der Haussperling vor
allem in Siedlungen britet und in der offenen Landschaft fehlt. Als
Brutplatz dienen Hohlen und Nischen verschiedenster Art, z. B. Spal-
ten und Nischen in Gebauden und Mauern, beim Feldsperling auch
Baumhdohlen. Beide besiedeln auch Nistk&sten. Meist kommen meh-
rere Paare in lockeren Kolonien vor. Die Eiablage beginnt beim
Haussperling friihestens Ende Marz, beim Feldsperling etwas spater
ab Anfang April. Es werden regelmaflig 2-3 Jahresbruten durchge-
fuhrt. Die Brutzeit endet Ende Juli, die Nestlingszeit Mitte / Ende Au-
gust.

Die Fluchtdistanz nach GASSNER et al. (2005) betragt 10 m fir den
Feldsperling und 5 m fur den Haussperling.

Mauersegler

Der Mauersegler ist ein weit verbreiteter Brutvogel, der urspringlich
an Felsen britet, heute aber vor allem in Siedlungsbereichen geeig-
nete Nistplatze in Hohlrdumen an Gebauden findet. Da diese jedoch
nur noch vereinzelt zu finden sind, kommt er haufig nur an wenigen
Orten vor, z. B. Industrieanlagen, Kirchen und anderen historischen
Gebauden. Er erndhrt sich ausschlielich von Insekten, die er im Flug
erbeutet. Als ausgesprochener Flugkinstler verbringt er sein Leben
aullerhalb der Brutzeit fast ausschlie3lich in der Luft. Die Brutzeit
beginnt Mitte April und dauert bis Ende Juli, danach ziehen zunachst
die Jungvdgel, anschlieend die Mannchen und zuletzt die Weibchen
nach Suden zur Uberwinterung in Afrika.

Mauersegler sind an anthropogene Verhaltnisse und damit auch an
Larm, Licht und Bewegungsreize angepasst. Die artspezifische
Fluchtdistanz nach GASSNER et al. (2005) betragt 10 m.

Mehlschwalbe

Mehlschwalben sind weitverbreitet und kommen heute als Kulturfol-
ger vor allem im Bereich von Weilern, Dorfern und Siedlungsrandern
vor, wo sie unter Dachtraufen an senkrechten Wanden Nester aus
Lehm bauen. Dabei briten Schwalben in Kolonien, oft in dicht anei-
nandergebauten Nestern. Hierfiir benétigen sie offene Bodenstellen,
wo sie feuchten Lehm und Erde sammeln kénnen. Nahrungshabitate
sind freie Flachen mit niedriger Vegetation, wo sie in niedrigem Flug
Jagd auf Insekten machen. Die Brutzeit dauert von April bis Ende
September mit 2-3 Jahresbruten.

Die artspezifische Fluchtdistanz nach GASSNER et al. (2005) betragt
20 m, wobei Brutvogel im Siedlungsbereich meist geringere Flucht-
und Stordistanzen aufweisen.
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Vorkommen im Plangebiet
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Star

Der Star ist ein weitverbreiteter Brutvogel, der nur im Inneren grol3er
geschlossener Waldgebiete sowie in vollig ausgeraumten Agrarland-
schaften fehlt. Selbst in Stadtzentren ist die Art vertreten, sofern Nist-
platze und Nahrungshabitate (Grinland) vorhanden sind. Als Nist-
platze werden Baumhohlen, Felsspalten, Hohlraume an Geb&uden
und Nistkasten genutzt. Die Brutzeit beginnt mit der Eiablage ab Mitte
April und endet Ende Juli.

Als Kulturfolger ist der Star relativ unempfindlich gegeniber Stérun-
gen. Die artspezifische Fluchtdistanz nach GASSNER et al. (2005)
betragt 15 m.

Tirkentaube

Da die Turkentaube v.a. in Geh0lzen britet, siehe Ausfihrungen
unter Kap. 6.2.1.

Feld- und Haussperling

Der Feldsperling hat zwei Brutreviere in Gehdlzen im bereits bebau-
ten Bereich des Plangebiet.

Der Haussperling zeigt Brutaktivitaten in vielen Teilen des Plange-
biets. Aufgrund von kolonieartigem Bruten ist eine genaue Angabe
der Revieranzahl nicht mdglich. Fiur die bessere Nachvollziehbarkeit
sind dennoch Revierzentren (Nachweise flr revieranzeigendes Ver-
halten) in der Karte ,Revierzentren planungsrelevanter Brutvogel im
Anhang dargestellt.

Hinweis: FUr den Abriss des Lebensmittelmarktes an der Adresse
Kleine Breite 1 im Winter 2022/23 wurden vorgezogen Nistmoglich-
keiten fir den Haussperling ersetzt.

Mauersegler

Fur den Mauersegler besteht der Verdacht eines Brutplatzes an ei-
nem Geb&ude im Plangebiet (Kleine Breite 7).

Mehlschwalbe

Die Mehlschwalbe hat an Gebauden im Plangebiet insgesamt mind.
24 Nester (Kolonien und Einzelnester):

e Vier Einzelnester (Gebdude Kleine Breite 7 und 7/1 sowie zwei
unbesetzte Nester am Gebaude Hauptstrafie 61)

e Eine Kolonie mit mind. funf Nestern (Geb&ude Kleine Breite 11/1)

¢ Eine Kolonie mit mind. sechs intakten Nestern sowie Spuren von
entfernten Nestern (Gebaude Kleine Breite 7)
Hinweis: Das Entfernen / Zerstéren von mehrjéhrig genutzten Vo-
gelnestern entspricht dem Verbotstatbestand der Zerstérung von
Fortpflanzungs- und Ruhestatten;

e Eine Kolonie mit neun nicht besetzten Nestern (Kleine Breite 1,
Lebensmittelmarkt).
Hinweis: Dieses Gebaude wurde bereits im Winter 2022/23 abge-
rissen und die Schwalbennester in diesem Zuge vorgezogen er-
setzt.
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Tétungs- / Verletzungsverbot
§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG

Stbrungsverbot
§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG

Zerst6rungsverbot von Fort-
pflanzungs- und Ruhestétten
§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG

faktorgrun

Ein weiteres, nicht besetztes Nest befindet sich aul3erhalb des Plan-
gebiets, ca. 15 m sudlich.

Star

Der Star hat im Plangebiet zwei Brutreviere, bei einem ist der Nist-
standort bekannt (Kleine Breite 17). Aufgrund des kolonieartigen Bri-
tens sind weitere Brutpaare maoglich.

Turkentaube

Die Turkentaube britet v. a. in Geholzen, daher siehe Ausfihrungen
unter Kap. 6.2.1. In der folgenden Prufung ist die Turkentaube als
maoglicher Gebaudebriiter jedoch ebenfalls zu berlcksichtigen.

Durch den Abriss von Gebauden kann es zur Verletzung und Tétung
von Gelegen und Nestlingen kommen. Durch eine Vermeidungsmal3-
nahme, dass Gebaude nicht im Zeitraum zwischen dem 15. Februar
und dem 15. Oktober (Brutzeitraum Tlrkentaube) abgerissen werden
durfen, kann das Eintreten dieses Verbotstatbestand jedoch mit hin-
reichender Sicherheit ausgeschlossen werden (V1, Kap. 8.1).

Da sich die Brutreviere in Bereichen befinden, die durch die umge-
bende Bebauung und / oder Autobahn bereits durch Larm, Licht und
menschlicher Anwesenheit vorbelastet sind, sind durch die Bebau-
ungsplananderung keine erheblichen Stérungen zu erwarten.

Die Anderung des Bebauungsplans dient v. a. dem Zweck, den der-
zeit rechtskréftigen Bebauungsplan von 1981 an die tatsachliche Er-
schlieBung und bauliche Entwicklung der letzten Jahre anzupassen.
An den Bestandsgebauden sind aktuell keine Eingriffe geplant, kon-
nen jedoch in Zukunft nicht ausgeschlossen werden. Bei konkreten
Bauvorhaben muss das Thema des Artenschutzes, v. a. der Brutvo-
gel, nochmals auf Baugenehmigungsebene betrachtet werden.

Beim Abriss oder der Sanierung von Dachern und Fassaden muss
prinzipiell die mogliche Zerstérung von Fortpflanzungsstatten in Be-
tracht gezogen werden. Vor Abriss- und Sanierungsarbeiten ist das
Gebaude daher durch Fachpersonal auf Nester zu uberprifen. Sind
Nester vorhanden, missen diese vor Beginn der Bauarbeiten durch
das Aufhédngen von artspezifischen Nisthilfen im Verhdltnis 1:3 im
raumlichen Umfeld kompensiert werden. Die Bauarbeiten dirfen erst
nach Abschluss des Brutgeschéfts am Gebaude beginnen. Dadurch
kann der Verlust der Fortpflanzungsstatten der Gebaudebriter ver-
mieden werden.

Das Plangebiet kann, obwohl die extensiv genutzten Wiesenflachen
mit relativ hoher Biodiversitat grundsatzlich gut als Nahrungsflachen
fur die Mehlschwalbe geeignet sind, aufgrund der Beobachtungen
(lediglich 1 Uberflug tiber Wiese, ein weiterer tber Lagerflache beo-
bachtet) nicht als essenzielles Nahrungshabitat gewertet werden.
Diese liegen wohl insbesondere im stidwestlich angrenzenden Offen-
land. Dies sollte bei moglicherweise zukulnftig dort angestrebten Vor-
haben berticksichtigt werden.
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Fazit
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Unter Berucksichtigung der Vermeidungsmafnahme zur zeitlichen
Beschrénkung von Gebéaudeabrissen (V1, Kap. 8.1) und dem vorge-
zogenen Ersatz von zerstorten Vogelnestern (CEF 1, Kap. 8.2) kann
das Eintreten von Verbotstatbestdnden nach § 44 Abs. 1 BNatSchG
mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden. Bei zukinftigen
konkreten Bauvorhaben im Plangebiet muss der Schutz von Brutvo-
geln auf Ebene der Baugenehmigung berticksichtigt werden.

7. Vertiefende artenschutzrechtliche Prifung der Arten
nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

7.1 Haselmaus

7.1.1 Bestandserfassung

Datengrundlage

Ergebnisse der Erfassung

Zur Untersuchung eines moglichen Vorkommens der Haselmaus
wurden am 12.04.2023 20 kinstliche Nistréhren (sog. Haselmaus-
tubes) in Gehdlzen im nérdlichen Teil des Untersuchungsgebiets
ausgebracht, in dem sich geeignete Habitatstrukturen fir die Hasel-
maus befinden (vgl. Kartendarstellung im Anhang). Die Erfassung
mittels dieser Nistréhren ist als Standardmethode zum Nachweis von
Haselméausen etabliert. Sie eignet sich insbesondere fiir die Untersu-
chung von Strauchvegetation und Heckenstrukturen, wie sie im Un-
tersuchungsgebiet vorhanden sind. Bei einer Kontrolle der Nistréhren
kénnen Nachweise anhand von anwesenden Haselmausen oder der
charakteristischen Haselmausnestern erbracht werden.

Wahrend der Aktivitats- und Fortpflanzungsphase im Sommerhalbjahr
legt die Haselmaus mehrere Nester an; daher besteht eine relativ
hohe Wahrscheinlichkeit, dass die angebotenen Nistréhren von an-
wesenden Haselmausen auch genutzt werden.

Die Kontrolle der Haselmaustubes erfolgte an finf Terminen von Mai
bis Oktober 2023. Durch den langen Erfassungszeitraum ist eine ho-
he Nachweiswahrscheinlichkeit gewahrleistet.

Tab. 3: Ubersicht iiber die Erfassungstage Haselmaus

Datum Witterung Bemerkung
12.04.2023 Sonnig, klar. 18°C Ausbringen der Tubes
15.05.2023 Sonnig, teilweise 1. Kontrolle
leicht bewdlkt, 20°C
17.06.2023 Sonnig, 22°C 2. Kontrolle
10.08.2023 Sonnig, zwischen- 3. Kontrolle
durch windig, 24°C
23.09.2023 Sonnig, 21°C 4. Kontrolle
13.10.2023 Sonnig. klar, 19°C 5. Kontrolle inkl. Abh&ngen der
Tubes

Durch die Erfassungen konnte ein Nachweis der Haselmaus im Plan-
gebiet erbracht werden. Im nordlichen Gehdlzstreifen entlang der A81
wurden bei der letzten Erfassung am 13.10 zwei Haselmausnester
gefunden (s. Karte im Anhang). Erganzend konnten am Boden zu-
dem Nuisse mit entsprechenden Fral3spuren vorgefunden werden.
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Bei den vorherigen Begehungen waren bereits einzeln Verdachtsfélle
vorhanden. Es handelte sich jedoch um unfertige Nester, sodass
nicht mit hinreichender Sicherheit von Haselmausen ausgegangen
werden konnte.

In den beiden Gehdlzinseln etwas weiter sudlich konnten hingegen
keine Nachweise der Haselmaus erbracht werden. Hier konnten le-
diglich in einzelnen Tubes einzelne Blatter und einmal eine einzelne
.echte Maus*“ (vermutlich Gelbhalsmaus) gefunden werden. Aufgrund
des Fehlens potenzieller Nahrung wie beerentragende Straucher, der
deutlich lichteren Strauchschicht und der fehlenden Nachweise wird
fur diesen Bereich ein Vorkommen mit hinreichender Sicherheit aus-
geschlossen.

7.1.2 Prufung der Verbotstatbestande

Kurzdarstellung der be-
troffenen Art

Tétungs- / Verletzungsverbot
§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG

Stérungsverbot
§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG

Die Haselmaus ist nachtaktiv und ein Vertreter der sog. Schlafmause
oder Bilche. Als Lebensraum bevorzugt sie Laubmischwalder mit
ausgepragter Strauchvegetation, kommt jedoch auch in Hecken und
kleineren Gehdlzen vor, wenn diese in funktionalem Zusammenhang
mit grolReren Waldbestéanden stehen. Wichtig ist die Verflgbarkeit
von fruchttragenden Nahrungsstrauchern mit verschiedene Beeren
und Nussen, inshesondere auch die Haselnuss (Name!). Die Hasel-
maus baut Sommernester aus Blattern etc. frei an Zweigen in dichter
Vegetation, aber auch in Strukturen wie Baumhohlen, Astgabeln oder
auch Nistkasten und Nistrohren. Auch die Winternester sind selbst
gebaut, befinden sich jedoch am Boden z. B. unter Moos und Laub-
streu oder zwischen Baum- und Strauchwurzeln. Die Tiere sind fur
gewdhnlich sehr ortstreu und haben mit 0,2 - 0,3 ha (Weibchen) und
0,4 - 0,7 ha (Mannchen) einen relativ kleinen Aktionsraum. In Baden-
Wirttemberg wurde die Art, mit Ausnahme der extremen Hochlagen
des Schwarzwalds, in nahezu allen Landesteilen nachgewiesen.

Im Plangebiet wurde die Haselmaus durch den Nachweis zweier Nes-
ter im Gehdlzstreifen entlang der A81 nachgewiesen.

Bei einem Eingriff in den Geholzstreifen entlang der A81 bestiinde die
Gefahr der Totung oder Verletzung von Haselmausen. Da in den Ge-
holzstreifen keine Eingriffe geplant sind, kann eine Tétung oder Ver-
letzung ausgeschlossen werden.

Hinweis: Die Geholzstruktur entlang der A81 hat sich mittlerweile
Uber das Autobahn-Grundstiick hinaus bereits auch in angrenzende
Flurstiick ausgebreitet. Im Vergleich zur Offenlage wurde die Grunfla-
che entlang der Autobahn daher so erweitert, dass der gesamte Ge-
hélzbereich nun innerhalb der Grinflache liegt. Uberlagernd wird zu-
dem ein Pflanzerhalt gemaf 8 9 Abs. 1 Nr. 25b festgesetzt.

Die Haselmaus gilt insgesamt als wenig storungsempfindlich. lhr Vor-
kommen im Geholzstreifen entlang der Autobahn unterstreicht diesen
Umstand. Eine Stérung durch den geplanten Eingriff kann mit hinrei-
chender Sicherheit ausgeschlossen werden.
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Zerstérungsverbot von Fort-
pflanzungs- und Ruhestétten
§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG

Fazit

7.2 Fledermause

faktorgrun

Bei Eingriff in den Geholzstreifen entlang der A81 bestinde die Ge-
fahr der Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten der Hasel-
maus. Da in den Gehdlzstreifen keine Eingriffe geplant sind, kann
dies im Rahmen des aktuell geplanten Vorhabens ausgeschlossen
werden.

Hinweis: Die Geholzstruktur entlang der A81 hat sich mittlerweile
Uber das Autobahn-Grundstiick hinaus bereits auch in angrenzende
Flurstiick ausgebreitet. Im Vergleich zur Offenlage wurde die Grunfla-
che entlang der Autobahn daher so erweitert, dass der gesamte Ge-
hélzbereich nun innerhalb der Grinflache liegt. Uberlagernd wird zu-
dem ein Pflanzerhalt geméaR 8 9 Abs. 1 Nr. 25b festgesetzt.

Die Haselmaus wurde anhand zweier Nester im Gehdlzstreifen ent-
lang der A81 im Norden des Plangebiets nachgewiesen. Von den
derzeit geplanten Anderungen bzw. Eingriffen ist sie, nach Anpas-
sung der Griunflache auf den tatsachlichen Bereich der Gehdlzstruk-
tur, nicht betroffen.

7.2.1 Bestandserfassung

Datengrundlage

Erfassungsmethode

Zur Ermittlung des Vorkommens von Flederméausen fand durch das
Biro Dietz im Jahr 2023 eine Fledermauserfassung statt. Der aus-
fuhrliche Bericht ,Endbericht der Fledermausuntersuchung zum Be-
bauungsplan Kleine Breite Geisingen® (2024) ist als Anhang beige-
fugt.

Der Untersuchungsraum wurde von Juni bis August 2023 begutach-
tet. Bei einem ersten Termin wurde das Gebiet tagsiiber begangen
und eine Bewertung der Flache als moglicher Lebensraum fir Fle-
derm&use vorgenommen. Hierbei wurden verschiedene Aspekte wie
die Eignung als Quartier- und Jagdlebensraum sowie die Anbindung
an angrenzende Teillebensrdume und mogliche Transferstrecken
untersucht. Die Gehodlze und der Baumbestand wurden am
26.05.2023 und am 09.08.2023 auf Baumhdohlen und auf ihre Eignung
als Quartier hin begutachtet.

Am 26.05.2023, 30.06.2023 und am 09.08.2023 wurden in dem Un-
tersuchungsgebiet Transektbegehungen durchgefiihrt und Lautauf-
nahmen jagender Flederméause aufgezeichnet.

Alle Begehungen erfolgten bei trockenem und weitestgehend windstil-
lem Wetter mit Lufttemperaturen (deutlich) Gber 10°C. Bei allen Bege-
hungen wurde gezielt wahrend der Abend- und Morgendammerung
auf Fledermduse geachtet, die moglicherweise aus vorhandenen
Baumhohlen, Gebauden oder sonstigen Quartieren aus- bzw. einflo-
gen. Jagende und ausfliegende Fledermduse wurden mit Fleder-
mausdetektoren (Pettersson D1000X) hdrbar gemacht und die Laute
digital aufgezeichnet.
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Ergebnisse der Erfassung
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Insgesamt wurden im Rahmen der Untersuchung sechs Arten sicher
nachgewiesen. Bei der Quartiersuche konnte eine Quartiernutzung
durch Fledermause in Bestandsgebauden sowie direkt angrenzend in
einem Bestandsgebaude festgestellt werden. Baumquartiere konnten
nicht festgestellt werden. Eine hohe Bedeutung haben die Gehdlzbe-
stande entlang der A81 sowie eine Feldwegelberfiihrung tber und
eine StralRenunterfihrung unter der A81 als Flugwege fur Fledermau-
se zwischen dem Siedlungsbereich und der nérdlich der Autobahn
befindlichen Landschaft.

In den folgenden zwei Tabellen werden alle vorgefundenen Arten so-
wie ihre Gefahrdungssituation aufgefihrt. Dabei wurden sechs Arten
eindeutig bis auf Artniveau bestimmt (Tab. 4). Bei einigen Lautauf-
nahmen war eine eindeutige Artzuordnung nicht moglich und erfolgte
daher nur auf Gattungsniveau oder in Gattungsgruppen (Tab. 5). Der
Grolteil dieser Laute dirfte zu einer der sicher bestimmten Arten ge-
horen. Nachfolgend nicht aufgefuihrt sind zwei weitere Arten, die au-
Berhalb des eigentlichen Geltungsbereiches nachgewiesen wurden
und keinen Bezug zum Untersuchungsraum aufwiesen. Die Wasser-
fledermaus (Myotis daubentonii) wurde Uber der Kotach westlich der
K5942 und das Mausohr (Myotis myotis) auf Ackerflachen nérdlich
der A81 nachgewiesen.

Tab. 4: Artenliste der im Gebiet nachgewiesenen Fledermausarten

_ . Rote Liste
Deutscher Name Wissenschaftlicher Name FFH 8
BW D
Bartfledermaus Myotis mystacinus v 3 * S
Abendsegler Nyctalus noctula v I V? S
Kleinabendsegler Nyctalus leisleri v 2 D S
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus v 3 * S
Breitfligelfledermaus | Eptesicus serotinus v 2 S
Braunes Langohr Plecotus auritus v 3 S
Tab. 5: Liste der im Untersuchungsgebiet nachgewiesenen nicht ndher bestimmbaren Fledermausgattungen.
i i Rote Liste
Deutscher Name Wissenschaftlicher Name FFH 8
BW | D
~Myotis“-Gattung Myotis spp. Je nach Art S
Nyctaloid Nyctalus, Eptesicus oder Vespertilio spp. v | I V? S

Erlauterungen

Rote Liste (BW: BRAUN et al. [2003]; D: MEINIG et al. [2009])

1 - vom Aussterben bedroht
2 - stark gefahrdet

3 - gefahrdet
x - ungefahrdet

R - extrem seltene Art
i - gefédhrdete wandernde Tierart (vgl. SCHNITTLER et al. 1994)
V - Art der Vorwarnliste

G - Gefahrdung unbekannten Ausmaf3es
D - Daten unzureichend,;
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§ Schutzstatus
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S - streng geschutzte Art;
I Deutschland in hohem MaRe fir die Art verantwortlich;
? eventuell erhdhte Verantwortlichkeit Deutschlands, Daten ungentigend.

Ergebnisse der Quartiersuche:

Baumbestand:

Der Baumbestand im Gebiet weist nur eine geringe Zahl an fir Fle-
dermause potenziell geeigneten Hohlungen bzw. Spalten auf. Das
Bestandsalter der im Gebiet vorhandenen Baume ist grof3tenteils zu
gering, um ein erhdhtes Quartierangebot aufzuweisen. Die vorhande-
nen Quartiermdglichkeiten sind zudem sehr gering geeignet, da es
sich z. B. um nach oben offene oder der Witterung ausgesetzte Spalt-
raume oder Ausfaulungen handelt, die nicht als dauerhafte Hangplat-
ze geeignet sind. Auch eine groR3e, altere Linde in einem Feldgehdlz
im Nordwesten des Gebietes weist kein Quartierpotential auf. Eine
tatsachliche Quartiernutzung kann im Plangebiet nicht nachgewiesen
werden. So sind weder Spuren auffindbar noch Tiere anzutreffen.
Aufgrund des dynamischen Quartierwechselverhaltens von Baumfle-
dermdausen ist eine temporare Nutzung aber nicht véllig auszuschlie-
Ben. Vorhandene Astabbriiche und Rickfaulungen sowie kleinflachi-
ge Spaltraume durch Rindenablésungen bieten aktuell keine ge-
schutzten Rickzugsorte fur Fledermause, stellen jedoch Initialstadien
dar, die in Zukunft eine Entwicklung von potenziellen Baumquartieren
bedingen kénnten. Daher sind fir den Fall, dass Eingriffe erst mit
grolRerem zeitlichem Abstand zur aktuellen Untersuchung durchge-
fuhrt werden, erneute Kontrollen unumgéanglich.

Gebaude:

Die im Gebiet vorhandenen Gebaude weisen teilweise ein grundsatz-
lich vorhandenes Quartierpotential, insbesondere im Dachaufbau, far
kleine spaltenbewohnende Arten wie die Zwergfledermaus auf. Dabei
ergibt sich an den Gewerbegebauden nur ein sehr geringes Quartier-
potential, wohingegen die Wohngeb&aude, zwei Hofstellen und ein
Trafogebaude im Osten des Untersuchungsraumes ein deutlich hdhe-
res Quartierpotential zeigen. Bei der AuRenkontrolle der Gewerbege-
baude und dem Absuchen nach Spuren wurden keine Hinweise auf
eine aktuelle Quartiernutzung gefunden. Desgleichen konnten dort bei
den drei Begehungen weder abends ab- noch morgens anfliegende
Flederméuse nachgewiesen werden. Im Bereich der Wohngeb&aude
westlich des Scheibenstuhlweges wurden am 30.06.2023 abends und
am 31.06.2023 frith morgens rund 40 Zwergflederméuse festgestellt.
Dabei traten die Tiere zur Aus- und Ruckflugzeit auf. Der Quartierbe-
reich konnte jedoch nicht genau verortet werden. Es ist davon auszu-
gehen, dass an zumindest einem der Wohngebdude eine zeitweise
Quartiernutzung durch einen Wochenstubenverband der Zwerdfle-
dermaus vorliegt. Ein Trafogebaude im Bereich der Hauptstraf3e und
der Krankenhausstralle weist ein gewisses Quartierpotential auf,
Flugbeobachtungen zur Aus- oder Ruckflugzeit ergaben jedoch keine
Hinweise auf eine tatsachliche Quartiernutzung.
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Gleiches gilt fur zwei Hofstellen nérdlich der HauptstraRe, wobei das
sehr gute Quartierpotential insbesondere in den Scheunenbereichen
und eine schlechte Einsehbarkeit v. a. der jeweiligen Nordseiten die
Einschatzung aufgrund der Flugbeobachtungen erheblich einschrank-
te. Sollten an den beiden Geb&udekomplexen Eingriffe geplant wer-
den, ware eine separate Untersuchung durch Begehung der Dachbe-
reiche erforderlich, um artenschutzrechtliche Konflikte sicher aus-
schlieRen zu kdnnen. An der aulRerhalb des Geltungsbereiches gele-
genen Heilig-Kreuz-Kirche sidlich der Hauptstrale wurden am
09.08.2023 zwei Braune Langohren registriert, was auf eine Quar-
tiernutzung in der Kirche hindeutet.

Abb. 2: Quartiermdglichkeiten im Untersuchungsgebiet und Umgebung: rot = vermutetes
Quartier des Braunen Langohrs in der Heilig-Kreuz-Kirche, blau = potenzielle Quartie-
re in zwei Hofstellen, pink = hohes Quartierpotenzial fiir die Zwergfledermaus und
nicht exakt lokalisierbare Wochenstube der Art (Quelle: Fledermausgutachten Dietz)

Transektbegehungen:

Im Rahmen der Untersuchung konnten insgesamt sechs Fledermaus-
arten nachgewiesen werden. Der Grof3teil der akustischen Nachweise
betraf die Zwergfledermaus. Die Art kam flachendeckend vor, héchste
Aktivitaten ergaben sich im Bereich eines Teiches im Nordosten des
Geltungsbereiches sowie entlang der Kotach aul3erhalb des eigentli-
chen Untersuchungsraumes. Die bisher unbebauten Gehdlz- und
Grunlandbereiche im Nordwesten des Geltungsbereiches wurden
v. a. entlang der Heckenzuge intensiv bejagt. Die Gehdlze entlang der
A81 und die Kreisstral3enunterfihrung sowie die Feldwegeulberfih-
rung der A81 stellen wichtige Flugwege bzw. Querungsbereiche dar.
Fur die Zwergfledermaus lassen sich aufgrund der Haufigkeit der Art,
der opportunistischen Habitatwahl und der fehlenden Besonderheit
der verfligbaren Habitatstrukturen keine essenziellen Jagdhabitate
abgrenzen. Die Heckenziige mit vorgelagerten Grinlandbereichen
entlang der A81 und im nordwestlichen Teil des Untersuchungsrau-
mes wurden von Bartflederméusen bejagt. Die regelmafige Anwe-
senheit der Art und die Intensitat der Jagdgebietsnutzung lassen eine
Einstufung als essenzielles Jagdhabitat zu, dies gilt jeweils fur die
Sidrénder der Heckenziige und die angrenzenden Grinlandstreifen.
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Die anderen vier Arten wurden jeweils nur sporadisch und vereinzelt
angetroffen, so dass eine essenzielle Jagdhabitatnutzung ausge-
schlossen werden konnte. Allerdings stellen die Heckenziige zeitwei-
se genutzte Jagdgebiete dar.

Bei den Transektbegehungen wurde auf regelmafig beflogene Trans-
ferstrecken, auf Flugstralen und die Jagd entlang von Leitstrukturen
geachtet. Die Flugwege sind aus Abb. 3 ersichtlich. Dabei stellen die
Hecken- bzw. Gehdlzzlge beidseitig der A81 und entlang der Kdétach
wichtige Flugwege dar. Die Kreisstral3enunterfihrung der A81 und die
Feldwegeuberfihrung stellen wichtige Querungsbereiche fir die Fle-
dermause dar, die ein gefahrloses Unter- bzw. Uberfliegen der Auto-
bahn ermoglichen.

Abb. 3: Hauptséchlich genutzte Flugwege im Untersuchungsgebiet: rote Pfeile - FlugstralSen,
rot hinterlegte Bereiche - diffuse Querungen (Quelle: Fledermausgutachten Dietz)

7.2.2 Prufung der Verbotstatbestande

Gebietsbewertung

Die Transektbegehungen und die Quartiersuche erbrachten Nach-
weise von sechs Fledermausarten im Geltungsbereich des Bebau-
ungsplanes. Die Arten sind fir die Gebietsausstattung zu erwarten
und koénnen als typisch angesehen werden. Denkbar wéren Einzel-
nachweise weiterer Arten wie dem bereits angrenzend nachgewiese-
nen Mausohr oder vorwiegend saisonal auftretender Arten wie der
Rauhautfledermaus. Die artenschutzrechtliche Beurteilung der Gebie-
te durfte sich durch weitere Einzelnachweise jedoch nicht verandern,
da fur diese Arten weder Quartierméglichkeiten vorhanden noch be-
sondere auf die artspezifischen Habitatanspriiche passende hoch-
wertige Jagdhabitate verfugbar sind. Da alle nachgewiesenen Fle-
dermausarten national streng geschitzt sind, werden vorsorglich alle
Fledermausarten als eingriffsrelevant und potenziell von den Verbots-
tatbestédnden des § 44 BNatSchG im Rahmen des Eingriffes beruhrt
angesehen. Entsprechend werden der Eingriff im Hinblick auf diese
Verbotstatbestdnde naher betrachtet und Vermeidungs- und Aus-
gleichsmalinahmen vorgeschlagen.

Stadt Geisingen, Bebauungsplan ,Kleine Breite*, 4. Anderung, Spezielle artenschutzrechtliche Priifung 24

Stand: 09.02.2024



Tétungs- / Verletzungsverbot
§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG

Stérungsverbot
§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG

Zerst6rungsverbot von Fort-
pflanzungs- und Ruhestétten
§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG

Fazit

faktorgrun

Eine signifikante Erh6hung des Kaollisionsrisikos durch die verkehrli-
che ErschlieBung ist nicht zu erwarten, wenn die Gehdlzziige entlang
der A81 als hauptséchliche Flugrouten durchgéngig erhalten bleiben
(V3, Kap. 8.1)

Da in den derzeitigen Geholzen keinerlei Quartierméglichkeiten vor-
handen sind, sind keine eingriffsbezogenen Risiken bei Fallungsvor-
haben zu erwarten.

Sollten sich an den Bestandsgebauden Anderungen ergeben, sind
maogliche artenschutzrechtliche Auswirkungen im Zuge des weiteren
Planungsprozesses (auf Baugenehmigungsebene) abzuklaren und
ggf. ein Malinahmenkonzept zu entwickeln.

Eine Storung wéare durch Zerschneidung oder eine Beleuchtung des
bisher relativ beruhigten und abgeschirmten Gehdlzstreifens sudlich
der A81 zu erwarten und kénnte unter anderem die Flugwegeverbin-
dungen negativ beeintréchtigen. Daher ist sicherzustellen, dass die
Geholzbestandenen Boschungsbereiche der A81 von Beleuchtungs-
effekten abgeschirmt und durchgangig erhalten werden (V3 und V4,
Kap. 8.1).

Eingriffe oder Verdnderungen an der bestehenden Geb&udestruktur
sind derzeit nicht vorgesehen, entsprechend sind die potenziell vor-
handenen Quartiere in zwei Hofstellen an der Hauptstral3e und in
Wohnhausern am Ostrand des Geltungsbereiches nicht betroffen.
Sollten Veranderung an den potenziellen Quartiergebauden geplant
werden, waren die artenschutzrechtlichen Bewertungen separat zu
erstellen. Bei den zu erwartenden Eingriffen in den Geholzbestand im
Nordwesten des Geltungsbereiches ist ein erheblicher Quartierverlust
nicht gegeben, da derzeit keinerlei Quartiermdglichkeiten in den Ge-
holzen vorhanden sind.

Um eine Beeintrachtigung der betroffenen Population der Bartfleder-
maus durch den Verlust von essenziellen Jagdgebieten bzw. durch
eine reduzierte Insektenverfligbarkeit auszuschlieRen, sind Aus-
gleichsmalinahmen erforderlich. Hierbei sind die Rander der Hecken-
ziige und deren Ubergangen zum Griinland zu betrachten. Diese als
essenzielle Jagdgebiete von der Bartfledermaus genutzten Flachen
lassen sich durch die Aufwertung von Flachen auRerhalb des Gebie-
tes ausgleichen (V5 und CEF 2, Kap. 8).

Bei Umsetzung der genannten Vermeidungs- und CEF-Malinahmen
(V3, V4, V5 und CEF 2, Kap. 8) ist mit keinem Eintreten von arten-
schutzrechtlichen Verbotstatbestadnden zu rechnen.

Sollten zukiinftig Veranderungen an den Bestandsgebauden durch-
gefuhrt werden, so sind mdgliche artenschutzrechtliche Auswirkun-
gen auf Ebene der Baugenehmigung abzuklaren und ggf. ein Mal3-
nahmenkonzept zu entwickeln.
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7.3 Reptilien
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7.3.1 Bestandserfassung

Datengrundlage

Ergebnisse der Erfassung

Zur Erfassung von Eidechsen wurden von Juni bis September 2022
sechs Begehungen durchgefihrt (s. Tab. 6). Dabei wurden geeignete
Strukturen untersucht bzw. langsam abgegangen und nach sich son-
nenden oder flichtenden Individuen gesucht.

Tab. 6: Ubersicht (iber die Erfassungstage und Nachweise Reptilien

Datum Witterung Nachweis

2 Zauneidechsen (sub-)adult,

31.05.2022 |16 °C, leicht bewdlkt, windstill 1 unbestimmte Eidechse

19 °C, teils bewdlkt, leichter 1 Waldeidechse,

27.06.2022 Wind 1 unbestimmte Eidechse
24 °C, teils bewdlkt, leichter 1 Zauneidechse (sub-)adult,
06.07.2022 Wind 1 unbestimmte Eidechse

11.07.2022 |19 °C, sonnig, leichter Wind 1 unbestimmte Eidechse

31.08.2022 |19 °C, bewolkt, windstill Keine Nachweise
13.09.2022 \2/\?m§ teils bewdlkt, leichter 1 unbestimmte Eidechse

Im Plangebiet gab es Nachweise von Zauneidechsen (Lacerta agilis,
Anhang IV der FFH-RL) und Waldeidechsen (Zootoca vivipara). Bis
auf einen Nachweis waren alle aus dem nordwestlichen Plangebiets-
bereich am Siedlungsrand (Ruderalflachen, Lagerflachen, Gehdlze,
Wiesen auf Flurstiick Nr. 3941/1, 3942 und 3943). Ein Nachweis ge-
lang im Bereich zwischen den Flursticken Nr. 3933 und 3935 (Bo-
schung, Randstreifen zwischen zwei Wiesen mit Totholz und offenen
Bodenstellen).

Es gab keinen Reproduktionsnachweis. Die Reproduktion ist jedoch
aufgrund der Unubersichtlichkeit des Gelandes im Bereich geeigneter
Habitatstrukturen nicht auszuschlief3en.

7.3.2 Priufung der Verbotstatbestéande

Kurzdarstellung der be-
troffenen Art

Zauneidechsen besiedeln offene und halboffene, gut besonnte Le-
bensraume. Sie bendtigen die Mdglichkeit zur Thermoregulation und
somit mdglichst hohe Temperaturgradienten auf kleinem Raum. Des
Weiteren sind ein ausreichendes Vorkommen von Beutetieren (Insek-
ten), Versteckmdoglichkeiten, geeignete Eiablageplatze sowie trocke-
ne und gut isolierte Winterquartiere essenzielle Anforderungen an
ihren Lebensraum. Im Spatsommer / Herbst ziehen sich Zauneidech-
sen in den Boden zuriick und werden an den ersten warmeren Tagen
ab Marz wieder aktiv. Die Eiablage erfolgt Ende Mai bis Ende Juni in
vegetationsarmen, sonnigen Bereichen mit lockerem Bodensubstrat.

Das Plangebiet bietet mit Ruderalvegetation, mehreren Stein- und
Erdablagerungen sowie Rohbodenflachen und extensives Grinland
geeignete Habitatstrukturen.
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Tétungs- / Verletzungsverbot
§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG

Stérungsverbot
§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG

Zerst6rungsverbot von Fort-
pflanzungs- und Ruhestétten
§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG

Fazit

faktorgrun

Im Rahmen der Baufeldraumung, z. B. zum Bau der Verlangerung
der Strale Am Roten Kreuz im Bereich des Flurstiicks Nr. 3943, kann
es zur Verletzung oder Tétung von Individuen durch Baumaschinen
kommen. Es sind MaRBnahmen (Vergramung, Reptilienschutzzaun;
V2, Kap. 8.1) erforderlich, damit das Eintreten des Verbotstatbe-
stands vermieden werden kann.

Zauneidechsen gelten insgesamt als wenig stérungsanfallig. Sofern
Vergramungsmafnahmen durchgefihrt werden (V2, Kap. 8.1), ist mit
keiner erheblichen Stérung der lokalen Population zu rechnen.

Nicht zulassig sind derartige Ma3nahmen in den sensiblen Zeitraume
der Fortpflanzung und der Uberwinterung.

Obwonhl kein Reproduktionsnachweis im Plangebiet gelang, ist durch
die Beschaffenheit der Habitatstrukturen und die isolierte Lage den-
noch davon auszugehen, dass sich Fortpflanzungsstatten im Plange-
biet befinden. Bei BaumalRnahmen im Bereich der Flurstiicke 3941/1
und 3942 ist es unvermeidbar, dass Fortpflanzungs- und Ruhestétten
von Zauneidechsen zerstort werden.

Um ein Eintreten des Verbotstatbestandes zu vermeiden, muss vor
Beginn eines Eingriffs in den genannten Flurstiicken ein Ersatzle-
bensraum im raumlich-6kologischen Zusammenhang (CEF-Mal3nah-
me) bereitgestellt und die vorhandenen Tiere mussen dorthin ver-
gramt bzw. verbracht werden (CEF 3, Kap. 8.2).

Bei Umsetzung der genannten Vermeidungs- und CEF-Maflinahmen
(V2 und CEF 3 [auf Baugenehmigungsebene], Kap. 8) ist nicht mit
dem Eintreten von artenschutzrechtlichen Verbotstatbestdanden zu
rechnen.

Wenn im Zuge der Baugenehmigung konkrete Planungen vorliegen,
ist ggf. die Umsetzung der MalRnahmen basierend auf den Plan-
grundlagen anzupassen.

8. Erforderliche Malihahmen
8.1 Vermeidungs-/ Minimierungsmal3nahmen

V1. zeitliche Beschrdnkung
von Gehdlzrodungen und
Gebéudeabriss

Die nachfolgenden MaflRnhahmen zur Vermeidung und Verminderung
von Beeintrachtigungen von Arten und ihren Lebensstatten ergeben
sich:

e aus naturschutzrechtlichen Vorgaben, insbesondere dem allge-
meinen Artenschutz (8 39 BNatSchG)

und / oder

e projektspezifisch zur Verminderung /Vermeidung nachteiliger
Wirkungen des hier gepriften Vorhabens

Baume und Straucher dirfen in der Zeit vom 15. Februar bis zum 15.
Oktober nicht abgeschnitten, auf den Stock gesetzt oder beseitigt
werden.
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V2: Vergrdmung / Absam-
meln von Zauneidechsen
sowie Aufstellen eines Repti-
lienschutzzauns

V3: Erhalt der Gehblzziige
entlang der A81

V4: Auenbeleuchtung

faktorgrun

AuRBerdem durfen Geb&ude in der Zeit vom 15. Februar bis zum 15.
Oktober nicht abgerissen oder an der Fassade bzw. dem Dach um-
fangreich saniert werden. Innerhalb dieses Zeitraums ist das Roden
bzw. der Gebaudeabriss bzw. die -sanierung nur nach vorheriger
Kontrolle und Freigabe eines Fachexperten fir Vogel bzw. Fleder-
mause zulassig.

Vor einem Eingriff in Bereiche, die von Zauneidechsen besiedelt sind,
mussen die Tiere auf Flachen mit Ersatzhabitaten (vgl. CEF 3, Kap.
8.2) verbracht werden, um eine Tétung zu verhindern. Das Absam-
meln der Tiere muss aul3erhalb der Fortpflanzungs- und Winterruhe-
zeiten, d. h. in den Monaten Marz und April und zwischen Mitte Au-
gust und Ende September, erfolgen. Die Umsiedlung ist durch Fach-
personal durchzufihren.

Je nach Lage der Ersatzhabitate ist evtl. auch eine Vergramung der
Tiere mdglich. In diesem Fall ist die Vegetation im Mérz sehr kurz zu
mahen, Versteckstrukturen (z.B. Steinhaufen, Wurzelteller etc.) sind
vorsichtig (handisch!) zu entfernen. Geholze sind auRerhalb der Vo-
gelbrutzeit Uber dem Boden abzuschneiden. AnschlieRend ist der
Bereich fur einen Zeitraum von mindestens drei Wochen mit einer
deckenden Schicht Hackschnitzeln oder dunkler Folie abzudecken.
Im Vergramungszeitraum muss eine Phase mit mehreren strahlungs-
reichen Tagen mit Temperaturen tber 15°C fallen, damit sicherge-
stellt ist, dass die Zauneidechsen aus der Winterstarre aufwachen
und den Bereich verlassen kdénnen. Bei langanhaltend kalten Witte-
rungsbedingungen kann der Vergramungszeitraum bis maximal Ende
April verlangert werden. Die Flache muss bis zum Beginn der Bau-
mafnahmen abgedeckt bleiben bzw. muss eine Wiedereinwanderung
von Zauneidechsen durch Aufstellen eines Reptilienschutzzauns
vermieden werden.

Wahrend der Bauzeit ist sicherzustellen, dass nach einer erfolgrei-
chen Umsiedlung bzw. Vergramung keine Wiederansiedlung von
Zauneidechsen in den Baufeldern erfolgt. Hierfur ist ein Reptilien-
schutzzaun entlang der Grenzen des Eingriffsbereichs aufzustellen.
Die fachgerechte Umsetzung und Wirksamkeit der Malinahme ist
durch eine 6kologische Baubegleitung sicherzustellen.

Die MafRnahmen sind, abhéngig von Art und Umfang der schlussend-
lich durchgefiihrten Eingriffe, auf Ebene der Baugenehmigung zu
konkretisieren.

Die Transferraume entlang der A81 bzw. der Béschungsbepflanzun-
gen sind als durchgangige Dunkelkorridore mit Gehdlzen zu erhalten.
Die beiden Querungsmdoglichkeiten der A81 mit einer Unter- und ei-
ner Uberfiihrung sind zu erhalten und mussen durch anschlieRende
Geholzbestande fiir die Flederm&use gut erreichbar bleiben.

Soweit mdglich, ist, insbesondere im Bereich der fir Fledermause
wichtigen Geholzsaume (vgl. Abb. 3), auf Aul3enbeleuchtung zu ver-
zichten. Sofern eine AufRenbeleuchtung zwingend erforderlich ist, ist
sie insektenfreundlich mit maoglichst zielgerichteter Ausleuchtung,
geringstmoglicher Abstrahlung in die Umgebung und bedarfsgerech-
ter Beleuchtungssteuerung oder Abschaltung in den Morgenstunden
auszufihren.
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V5: Eingriinung mit gebiets-
heimischem Pflanzgut

faktorgrun

Fur An- / Nachpflanzungen und Ansaaten in der Grinflache / Gehdlz-
struktur mussen standortgerechte einheimische Pflanzenarten ver-
wendet werden, um eine fur Fledermause geeignete Entwicklung von
Beuteinsekten sicherzustellen.

8.2 CEF-MalRnahmen

CEF 1: Nisthilfen

CEF 2: Nahrungshabitat
Bartfledermaus

Im Bereich des Lebensmittelmarktes geht bei Abriss eine Kolonie mit
insgesamt neun Nestern der Mehlschwalbe sowie ein Revierzentrum
des Haussperlings verloren. Vor Beginn der Bauarbeiten sind daher
drei Nistkasten fir den Haussperling sowie Kolonienistk&sten mit ins-
gesamt 27 Nistmdglichkeiten fir Mehlschwalben an Geb&uden im
raumlichen Umfeld anzubringen. Nach Abschluss der Bauarbeiten ist
das Anbringen der Kasten am neuen Gebadude des Lebensmittel-
marktes sinnvoll.

Werden im Rahmen der Kontrolle von weiteren Gebauden, die zum
Abriss oder Sanierung von Fassade oder Dach anstehen, Nester von
Brutvogeln identifiziert, ist ihr Verlust vor Beginn der Bauarbeiten
durch das Aufhéngen von artspezifischen Nisthilfen im Verhaltnis 1:3
im raumlichen Umfeld zu kompensieren. Die Bauarbeiten durfen erst
nach Abschluss des Brutgeschéfts am Gebaude beginnen.

Nistkasten sind dauerhaft auRerhalb der Brutzeit einmal im Jahr zu
kontrollieren und zu reinigen. Kaputte Kasten miissen gleichartig er-
setzt werden.

Hinweis: Im Rahmen des Abrisses des Lebensmittelmarktes Kleine
Breite 1 im Winter 2022/23 wurden bereits neun Schwalbennester
sowie Nistmoglichkeiten flur Haussperlinge vorgezogen ersetzt.

Auf Flurstiick 3592 in der Nahe der Tongrube und des Unterholzer
Waldes ist die Entwicklung einer FFH-Mahwiese fur die im Plangebiet
,Kleine Breite entfallende Mahwiese vorgesehen. Diese Mahwiesen-
flache ist grundsatzlich als Nahrungsflache fir die Bartfledermaus
geeignet; Voraussetzung hierfur ist, dass zusatzlich eine randliche
Geholzstruktur angepflanzt wird, die als Leit- und Jagdstruktur dienen
kann. Die Anpflanzung einer langs verlaufenden Hecke / Gehdlzreihe
auf Fist. 3592 ware aber hinsichtlich der Entwicklung einer FFH-
Mahwiese kontraproduktiv, da diese zu einer Beschattung fiihren
wurde; dies gilt auch bei einer Anpflanzung am Nordrand des Flur-
stiicks, da nérdlich angrenzend auf Flurstiick 3593 ebenfalls die Ent-
wicklung einer FFH-M&hwiese im Rahmen einer Ausgleichsmalf3nah-
me flir den Radweg entlang der K5942 vertraglich festgelegt ist.

Fachlich sinnvoll wére es, die Hecke / Geholzreihe entlang der nordli-
chen Grenze des Flurstiicks 3593 anzulegen, da es dann zu keiner
unerwinschten Beschattung der FFH-Mahwiese fihren wirde. Es
k&me dabei zwar zu einer Beschattung eines Abschnitts des Dreilar-
chengrabens, der auf der gegeniberliegenden Wegseite verlauft. Da
dieser Graben auf der gesamten Lange weitgehend ohne Gehdblz-
streifen vorliegt, stellt eine Beschattung auf einem Teilabschnitt ten-
denziell eine Aufwertung dar (Erhéhung verschiedener Habitateigen-
schaften).
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Da auf Flst. 3592 ein Flachentberschuss von ca. 400 m2 vorliegt (Be-
darf: ca. 4.300 m?, verfugbare Ausgleichsflache: ca. 4.700 m?) kann
der durch die Heckenpflanzung entfallende Mahwiesenanteil auf Flst.
3593 auf Flst. 3592 ausgeglichen werden.

Beide Flurstiicke befinden sich im Besitz der Stadt Geisingen.

CEF 3: Ersatzhabitat Zaun- Sollte es kunftig im Bereich der Flurstiicke 3941/1 und 3942 zu einer
eidechse Inanspruchnahme von Flachen mit Fortpflanzungs- und Ruhestétten
der Zauneidechse kommen, ist ein Ersatzhabitat anzulegen, in wel-
ches die Zauneidechsen vor Beginn der Baumaflinahmen vergramt
bzw. verbracht werden kénnen.

Schéatzung der Bestandspopulation:

Entsprechend der Methodik nach LAUFER (2014) ist von einer Popu-
lation von etwa 40 Individuen auszugehen (2 [sub-]Jadulte Zaun-
eidechsen an einem Beobachtungstags multipliziert mit dem Korrek-
turfaktor 20 auf Grund des unuibersichtlichen Geléandes). Bei einem
durchschnittlichen Raumbedarf eines adulten Tieres von ca. 150 m?
entsteht ein Ausgleichsbedarf von 6.000 m2. Dies entspricht auch
ungefahr dem durch die Zauneidechsen genutzten Habitat im Plan-
gebiet. Das Ersatzhabitat muss zum Zeitpunkt der Ansiedlung mind.
die gleiche Qualitat aufweisen wie das urspriingliche Habitat.

Gestaltung Ersatzhabitat:

Auf einer Flache von 6.000 m2 sind flr Zauneidechsen geeignete
Habitatstrukturen zu schaffen. Darunter werden Strukturen mit ver-
schiedenen Temperaturgradienten verstanden. Es muss Sonnenplat-
ze, aber bei Gefahr oder zu heilRen Temperaturen auch Riickzugsorte
geben. Dafir bieten sich Totholzhaufen und Steinriegel an. Steine
warmen sich weniger schnell auf, speichern aber Warme und geben
sie langer ab. Durch die dunkle Farbe des Totholzes erwarmt sich
dieses schneller und dient insbesondere in den Morgenstunden als
gut geeignetes Habitat, um Warme aufzunehmen. Des Weiteren sind
Eiablageplatze notwendig, um die Fortpflanzung zu gewaébhrleisten.
Zauneidechsen verwenden dafir grabbares Material. Hierfur eignen
sich Sandlinsen, welche, sofern mdoglich, studexponiert anzulegen
sind. Zusatzlich miissen frostfreie Uberwinterungsquartiere vorhan-
den sein. Durch das Auskoffern von Steinschittungen in Tiefen zwi-
schen 80 cm und 1 m entstehen diese gewlinschten Bereiche.

Im vorliegenden Fall sind bei vollstandiger Inanspruchnahme der be-
siedelten Flachen auf den Flurstliicken 3941/1 und 3942 zehn Tot-
holzhaufen bzw. Steinriegel jeweils mit Sandlinsen anzulegen, welche
einen Abstand von ca. 20 m zueinander aufweisen. Diese sollten fol-
gende Eigenschaften erfillen:

- ~2-4mlang und ~2-3 m breit

- Aufschichten von Totholz (Mischung aus dickstammigen
(>20 cm Durchmesser) und diinneren Asten) und Wurzelst6-
cken

- Regionaler Schotter mit einer Kantenlange von 100-300 mm,
dabei sollte der untere Bereich eine Kantenldnge von 200-300
mm aufweisen, damit sich gentigend Hohlrdume bilden
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- bis max. 1 m Tiefe Auskoffern der Steinschittung (Aushubma-
terial kann direkt daneben aufgeschiittet werden, der Oberbo-
den sollte in den Randbereichen wieder eingebaut werden)

- 0,5m bis 1 m Steinschuttung Uber dem Geléndeniveau
- Untergrund muss wasserdurchlassig sein!

Direkt an die Steinriegel angrenzend sollten Sandlinsen entstehen.
Der Sand sollte aus Flusssand mit einer unterschiedlichen Korngréf3e
bestehen. Die Linse sollte etwa 1-2 m? aufweisen und etwa 70 cm tief
sein.

Um die Totholzhaufen bzw. Steinriegel herum sollte jeweils ein ~5m
breites Band an Saumvegetation zur Verfigung stehen. Dies sorgt fur
genigend offene Bodenstellen (Sonnenplatze) und fur zahlreiche
Insekten (Nahrung). Dabei ist auf eine sachgemal3e Pflege zu achten,
die dauerhaft ausgeibt wird, wobei das Mahdgut abgetragen wird
(guinstige Mahdzeit zwischen Mitte September und Ende November).
Am besten eignet sich jedoch eine Beweidung durch Schafe und Zie-
gen, die auch die aufkommende Gehdlzsukzession zurtickdrangen
kénnen und bereits wahrend der Aktivitatszeit lichte Bestandsstruktu-
ren schafft.

Bei der Anlage dieser Habitate ist zudem auf eine sidliche / siidwest-
liche Exposition zu achten. Die fachgerechte Umsetzung und Wirk-
samkeit der MalRnahme ist durch eine ©kologische Baubegleitung
sicherzustellen.

Wenn im Zuge der Baugenehmigung konkrete Planungen vorliegen,
ist ggf. die Umsetzung der MaRnahmen basierend auf den Plan-
grundlagen anzupassen (z. B. Flachengrofen).

9. Zusammenfassung

Anlass und Aufgabenstel-
lung

Relevanzpriifung

Geléndeerfassungen

Die Stadt Geisingen plant die 4. Anderung des Bebauungsplans
.Kleine Breite“. Zum einen soll der derzeit rechtskréaftige Bebauungs-
plan von 1981 an die tatsachliche ErschlieBung und bauliche Ent-
wicklung der letzten Jahre angepasst werden. Zum anderen soll
durch punktuelle Anderungen der Nutzungsart die bauplanungsrecht-
lichen Voraussetzungen, insbesondere fiir die Ansiedlung eines Le-
bensmittelmarktes auf 0,98 ha, geschaffen werden. Der Geltungsbe-
reich der Bebauungsplananderung umfasst ca. 21,04 ha.

Im Rahmen der Relevanzpriifung konnte ein Vorkommen von Brutvo-
geln, Flederméausen, der Haselmaus und von Reptilien, insbesondere
der Zauneidechse, nicht ausgeschlossen werden.

Im Jahr 2022 wurden die Erfassungen der Brutvogel sowie der Repti-
lien im Plangebiet durchgefiihrt. Es wurden insgesamt acht planungs-
relevante Brutvogel sowie die Zauneidechse nachgewiesen.
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Priifung der Verbotstatbe-
sténde des § 44 Abs. 1
BNatSchG

Fazit

faktorgrun

Die Erfassungen der Fledermduse und der Haselmaus wurden im
Jahr 2023 durchgefiuhrt. Ein Vorkommen der Haselmaus wurde an-
hand zweier arttypischer Nester im Gebiet bestatigt; sechs Fleder-
mausarten wurden ermittelt, die das Plangebiet hauptsachlich auf
relativ stark frequentierten Flugstralden durchqueren sowie hier ihre
Jagdgriinde haben.

Durch den Neubau des Lebensmittelmarktes gehen Nester planungs-
relevanter Arten (Mehlschwalbe, Haussperling) verloren. Daher sind
vorgezogene AusgleichsmalBnahmen (Aufhangen von Nistkasten)
sowie Vermeidungsmalnahmen zur zeitlichen Beschrankung des
Abrisses erforderlich. Diese MafRnahmen wurden bereits im Jahr
2023 umgesetzt.

Im Rahmen von Fassaden- und Dachsanierungen an weiteren Ge-
bauden sowie von Geholzschnitt bzw. -rodungen kénnten weitere
Nester betroffen sein. Auch hier waren vorgezogene Ausgleichsmal3-
nahmen (Aufhéngen von Nistkéasten) sowie Vermeidungsmalnahmen
zur zeitlichen Beschrankung des Abrisses und Geholzschnitt erforder-
lich. Dies ist auf der nachgelagerten Bebauungsplanebene zu be-
ricksichtigen, sollte es kinftig zu baulichen MaRnahmen im Bestand
kommen.

Bei einer baulichen Entwicklung auf den Flursticken 3941/1 und
3942 kame es zu einer Zerstérung von Habitaten der Zauneidechse.
In diesem Fall waren vorgezogene Ausgleichsmal3nahmen (Ersatz-
habitat mit Totholzhaufen, Steinriegeln und Saumstrukturen) sowie
VermeidungsmalRnahmen (Umsiedlung/Vergramung, Reptilienschutz-
zaun) erforderlich, was ebenfalls auf Ebene der Baugenehmigung zu
bertcksichtigen ist. Bei den baulichen MaBhahmen zur Verlangerung
der Stralle Am Roten Kreuz sind zudem Vergramungs- und Schutz-
maflnahmen fur die auf den angrenzenden Flurstiicken vorkommen-
de Zauneidechse vorzusehen.

Bei Beachtung der genannten Vermeidungs- und vorgezogenen Aus-
gleichsmalinahmen treten keine Verbotstatbestanden nach 8§ 44
Abs. 1 Nr. 1-3 BNatSchG ein.

Bei Vorliegen konkreter Planungen sind MalRnahmen ggf. auf Bauge-
nehmigungs-Ebene anzupassen (z. B. VermeidungsmafRnahmen fir
bestimmte Arten, Umfang von CEF-MalRnahmen gemal der bean-
spruchten Flache).
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Anhang
Begriffsbestimmungen

Européisch geschitzte Arten: Zu den europdisch geschutzten Arten gehdren alle heimischen européi-
schen Vogelarten sowie alle Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie. Fir die nachfolgende Beurteilung
sind demnach alle europaischen Vogelarten sowie (potenzielle) Vorkommen der Arten des Anhangs IV
der FFH-Richtlinie zu beachten. Diese sind einer Auflistung der LUBW (2008) entnommen.

Erhebliche Stérung: Eine Stérung liegt nach LAUFER (2014) vor, wenn Tiere aufgrund einer unmittelbaren
Handlung ein unnatirliches Verhalten zeigen oder aufgrund von Beunruhigungen oder Scheuchwirkun-
gen, z. B. infolge von Bewegungen, Licht, Warme, Erschitterungen, haufige Anwesenheit von Menschen,
Tieren oder Baumaschinen, Umsiedeln von Tieren, Einbringen von Individuen in eine fremde Population
oder aber auch durch Zerschneidungs-, Trenn- und Barrierewirkungen.

Eine erhebliche Stoérung (und somit der Verbotstatbestand) liegt aber gem. 844 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG
nur dann vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population verschlechtert.

Fortpflanzungsstatte: Alle Orte im Gesamtlebensraum eines Tieres, die im Verlauf des Fortpflanzungsge-
schehens bendtigt werden. Fortpflanzungsstatten sind z. B. Balzplatze, Paarungsgebiete, Neststandorte,
Brutplatze oder -kolonien, Wurfbaue oder -platze, Eiablage-, Verpuppungs- und Schlupfplatze oder Area-
le, die von Larven oder Jungen genutzt werden.

Ruhestétte: Alle Orte, die ein Tier regelmé&Rig zum Ruhen oder Schlafen aufsucht oder an die es sich zu
Zeiten langerer Inaktivitat zurtickzieht. Als Ruhestatten gelten, z. B. Schlaf-, Mauser- und Rastplatze,
Sonnenplatze, Schlafbaue oder -nester, Verstecke und Schutzbauten sowie Sommer- und Winterquartie-
re.

Lokale Population: Nach den Hinweisen der LANA (2009) ist eine lokale Population definiert als Gruppe
von Individuen einer Art, die eine Fortpflanzungs- oder Uberdauerungsgemeinschaft bilden und einen
zusammen-hangenden Lebensraum gemeinsam bewohnen. Im Allgemeinen sind Fortpflanzungsinterak-
tionen oder andere Verhaltensbeziehungen zwischen diesen Individuen haufiger als zwischen ihnen und
Mitgliedern anderer lokaler Populationen derselben Art.

Hinsichtlich der Abgrenzung von lokalen Populationen wird auf die Hinweise der LANA (2009) verwiesen,
in welchen lokale Populationen ,anhand pragmatischer Kriterien als lokale Bestande in einem stérungsre-
levanten Zusammenhang" definiert sind. Dies ist fur Arten mit klar umgrenzten, kleinrdumigen Aktions-
raumen praktikabel. Fur Arten mit einer flachigen Verbreitung, z. B. Feldlerche, sowie bei revierbildenden
Arten mit groBen Aktionsraumen, z. B. Rotmilan, ist eine Abgrenzung der lokalen Population mitunter nicht
moglich.

Daher wird vom MLR (2009) empfohlen, als Abgrenzungskriterium fiir die Betrachtung lokaler Populatio-
nen solcher Arten auf die Naturraume 4. Ordnung abzustellen. Wenn ein Vorhaben auf zwei (oder mehre-
re) benachbarte NaturrAume 4. Ordnung einwirken kann, sollten beide (alle) betroffenen Naturrdume 4.
Ordnung als Bezugsraum fur die "lokale Population” der beeintrachtigten Art betrachtet werden.

Bewertung des Erhaltungszustandes:
Européische Vogelarten

Das MLR (2009) empfiehlt zur Beurteilung des Erhaltungszustands auf die Rote Liste und kommentiertes
Verzeichnis der Brutvogelarten in Baden-Wiurttemberg (Bauer et al. 2016) zuriickzugreifen, solange keine
offizielle Einstufung des Erhaltungszustandes vorliegt. Bei einer Einstufung in einer RL-
Gefahrdungskategorie zwischen 0 und 3 sowie bei Arten der Vorwarnliste ist von einem unguinstigen Er-
haltungszustand auszugehen. Sonstige Vogelarten sind bis zum Vorliegen gegenteiliger Erkenntnisse als
»-gunstig" einzustufen.” Dieser Empfehlung wird gefolgt.

Arten des Anhang IV FFH-Richtlinie

Die Informationen Uber die aktuellen Erhaltungszustéande der Arten des Anhang IV der FFH-RL in Baden-
Wirttemberg sind der LUBW-Aufstellung aus dem Jahre 2013 entnommen.
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Fotodokumentation (alle Fotos L. Schenk / faktorgruen, 14.04.2022)

Unbebaute Fldachen auf den
Flursttick Nrn.: 3933 und
3935 im Siiden des Plange-
biets, rechts im Hintergrund
das mittlerweile abgerissene
Lebensmittelmarktgebaude
auf dem Flurstiick Nr.
3933/5, Blickrichtung Osten

Unbebaute Fldchen im
Nordwesten des Plange-
biets, rechts im Bild Gehdlz-
streifen entlang der Auto-
bahn A81, im Hintergrund
die Kreisstralle K5942,
Blickrichtung Nordwesten
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Nérdlicher Plangebietsbe-
reich, rechts im Bild im Bau
befindlicher Bereich auf dem
Flursttick Nr. 621/3, links im
Bild Gehblzstreifen angren-
zend an die Autobahn A81,
Blickrichtung Stidosten

Unbebaute Flache auf dem
Flurstiick Nr. 3945 mit ein-
grenzenden Fichtenhecken
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FFH-Méhwiese auf dem
Flurstiick Nr. 3950 und Ge-
hélzstreifen mit einzelnen
Héhlenbaumen auf dem
Flurstiick Nr. 3943 im Nord-
westen des Plangebiets,
Blickrichtung Stiden

Teichbiotope auf dem Flur-
stiick Nr. 621/3 im Nordos-
ten des Plangebiets
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Gelagerte Baumstédmme an
der Stral3e ,Kleine Breite”
im Hintergrund Flurstiick Nr.
3942, Blickrichtung Norden

Einzelbdume mit Hohlen und
Spalten auf dem Flurstiick
Nr. 3938/1
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Endbericht der Fledermausuntersuchung zum Bebauungsplan

Kleine Breite in Geisingen

Einleitung

Die Gemeinde Geisingen plant die Ausweisung eines Bebauungsplanes im Bereich Kleine
Breite. Das Gesamtgebiet umfasst auch bestehende Wohnbebauung und Gewerbeflachen
sowie in Teilen Offenland und Heckenstrukturen.

Im Rahmen der artenschutzrechtlich gebotenen Erfassungen sollten auch méglicherweise
auftretende Auswirkungen auf im Gebiet vorkommende Fledermauspopulationen untersucht
und die Planungen auf artenschutzrechtliche Vertraglichkeit im Hinblick auf Flederméuse

gepruft werden.

Abbildung 1: Lageplan des Untersuchungsgebietes mit Abgrenzung (schwarz) und
Markierung eines schwerpunktmaRig zu untersuchenden Gehdlzes (rot).
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Methoden
Uberblick

Der Untersuchungsraum wurde von Juni bis August 2023 begutachtet. Bei einem ersten
Termin wurde das Gebiet tagsiber begangen und eine Bewertung der Flache als moglicher
Lebensraum fir Flederm&use vorgenommen. Hierbei wurden verschiedene Aspekte wie die
Eignung als Quartier- und Jagdlebensraum, sowie die Anbindung an angrenzende
Teillebensraume und maogliche Transferstrecken untersucht.

Die Geholze und der Baumbestand wurden am 26.05.2023 und am 09.08.2023 auf
Baumhohlen und auf ihre Eignung als Quartier hin begutachtet.

Am 26.05.2023, 30.06.2023 und am 09.08.2023 wurden in dem Untersuchungsgebiet
Transektbegehungen durchgefuhrt und Lautaufnahmen jagender Flederméuse aufgezeichnet.
Alle Begehungen erfolgten bei trockenem und weitestgehend windstillem Wetter mit
Lufttemperaturen (deutlich) tber 10 °C. Bei allen Begehungen wurde gezielt wéahrend der
Abend- und Morgenddammerung auf Fledermduse geachtet, die mdglicherweise aus
vorhandenen Baumhdohlen, Geb&uden oder sonstigen Quartieren aus- bzw. einflogen. Jagende
und ausfliegende Flederméuse wurden mit Fledermausdetektoren (Pettersson D1000X) hérbar

gemacht und die Laute digital aufgezeichnet.

Quartiersuche

Fledermduse konnen eine Vielzahl von Quartieren nutzen. Je nach Fledermausart und
Jahreszeit kdnnen dies Baumhohlen, abstehende Rinde, Holzstapel, alle mdglichen Spalten,
Raume bzw. Hohlrdume an Gebduden, aber auch Mauern, Stollen, Héhlen, Felsspalten und
viele mehr sein.

Bei der Quartiersuche wurden tagsuber am 26.05.2023 und am 09.08.2023 die Gehdlze und
Bdaume im Untersuchungsraum sowie die Fassaden der Geb&ude begutachtet. Hierbei wurde
vor allem der Aspekt zur Eignung als Quartier berlicksichtigt. Das Gelande wurde zur
Quartiersuche abgegangen. Baume und Gebdude wurden mit einem Fernglas nach
vorhandenen Quartiermdglichkeiten, Hohlen, Stammanrissen und Spalten abgesucht. Mit
Hilfe eines Ultraschalldetektors wurde geprift, ob Soziallaute anwesender Fledermause
horbar waren. Vorhandene und zugéngliche Baumhohlen wurden mit Hilfe von Endoskopen
(Rigdig Micro-CA 350) auf anwesende Flederméuse oder deren Spuren (Haare, Mumien,

Kot) untersucht. Zur Auswertung von Kotproben und zur Haaranalyse wurden ein Binokular
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Zeiss DRC mit 10-40facher VergrofRerung und ein Stereomikroskop Leica BME mit 40-
1000facher VergroRerung verwendet. Bei allen Transektbegehungen wurde speziell auf
Fledermduse geachtet, die mdoglicherweise von Quartieren abflogen bzw. diese in den

Morgenstunden wieder aufsuchten.

Transektbegehungen

Fledermduse orientieren sich mit Ultraschalllauten, die reflektierten Echos ermdglichen es
ihnen sich ein ,Horbild“ ihrer Umgebung und moglicher Beute zu erstellen. Mit der
Echoortung kdnnen auch sehr kleine und feine Strukturen wahrgenommen werden. Die
Struktur der Echoortungslaute ist weitgehend artspezifisch. Eine auBerordentliche Variabilitat
in der Anpassung an verschiedene Echoortungs-Aufgaben und sehr &hnliche Lautstrukturen
bei manchen Fledermausgattungen schréanken eine Artbestimmung allerdings stark ein.

Das Gebiet wurde am 26.05.2023, 30.06.2023 und am 09.08.2023 begangen. Bei jedem
Termin wurde der Ausgangspunkt neu gewahlt, um die verschiedenen Bereiche zu
unterschiedlichen Zeitpunkten zu erreichen. Die Untersuchungsflachen wurden von einer
Person abgegangen, zum Vergleich wurden Referenzflachen aul3erhalb des Eingriffsbereiches
ebenfalls mit untersucht.

Bei den Transektbegehungen wurden Echoortungslaute von jagenden und vorbeifliegenden
Flederm&usen mit Pettersson D1000X Fledermausdetektoren hdrbar gemacht und digital
aufgezeichnet. Eine anschlielende Auswertung der Echoortungslaute am Computer mit dem
Auswerteprogramm Selena (© Lehrstuhl flr Tierphysiologie, Uni Tubingen) machte
zusammen mit weiteren Daten aus Sichtbeobachtungen bzw. dem Flugverhalten und dem
Vergleich der aufgezeichneten Rufe mit Lauten aus einer umfangreichen Referenz-
Datenbank, die alle europdischen Fledermausarten umfasst, in gewissen Grenzen eine

Artzuordnung moglich. Alle erstellten Lautaufzeichnungen wurden archiviert.
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Ergebnisse
Ubersicht

Insgesamt wurden im Rahmen der Untersuchung sechs Arten sicher nachgewiesen. Bei der
Quartiersuche konnte eine Quartiernutzung durch Fledermause in Bestandsgebduden sowie
direkt angrenzend in einem Bestandsgebdude festgestellt werden. Baumquartiere konnten
nicht festgestellt werden. Eine hohe Bedeutung haben die Gehdélzbestdnde entlang der A81
sowie eine Feldwegelberfihrung Uber und eine StraBenunterfihrung unter der A81 als
Flugwege fur Fledermause zwischen dem Siedlungsbereich und der nérdlich der Autobahn
befindlichen Landschaft.

Artenliste

In den folgenden Tabellen (Tabellen 1 + 2) werden alle vorgefundenen Arten sowie ihre
Gefahrdungssituation aufgefiihrt. Dabei wurden sechs Arten eindeutig bis auf Artniveau
bestimmt (Tabelle 1). Bei einigen Lautaufnahmen war eine eindeutige Artzuordnung nicht
moglich und erfolgte daher nur auf Gattungsniveau oder in Gattungsgruppen (Tabelle 2). Der
Groliteil dieser Laute dirfte zu einer der sicher bestimmten Arten gehdren. Nachfolgend nicht
aufgefiihrt sind zwei weitere Arten, die auBerhalb des eigentlichen Geltungsbereiches
nachgewiesen wurden und keinen Bezug zum Untersuchungsraum aufwiesen. Die
Wasserfledermaus (Myotis daubentonii) wurde Uber der Kdtach westlich der K5942 und das

Mausohr (Myotis myotis) auf Ackerflachen ndrdlich der A81 nachgewiesen.

Tabelle 1: Liste der im Untersuchungsgebiet nachgewiesenen Fledermausarten.

Art Art Rote Liste | FFH | BNatG
BW D
Bartfledermaus Myotis mystacinus 3 * v S
Abendsegler Nyctalus noctula i vV ? \Vi S
Kleinabendsegler Nyctalus leisleri ) D \V; S
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus 3 * \Vi S
Breitfltigelfledermaus Eptesicus serotinus 2 3 \V; S
Braunes Langohr Plecotus auritus 3 3 \V; S

Erlduterungen: Rote Liste BW: BRAUN et al. (2003), D: MeINIG et al. (2020): 0 ausgestorben oder verschollen; 1 vom

Aussterben bedroht; 2 stark gefahrdet; 3 gefahrdet; % ungefdhrdet; R extrem seltene Arten; i gefahrdete wandernde Tierart
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(vgl. Schnittler et al. 1994); V Arten der Vorwarnliste; G Gefahrdung unbekannten Ausmales; D Daten unzureichend; S
streng geschitzte Art; 4 nicht bewertet; ! Deutschland in hohem MaRe fiir die Art verantwortlich; ? eventuell erhohte

Verantwortlichkeit Deutschlands, Daten ungeniigend.

Tabelle 2: Liste der im Untersuchungsgebiet nachgewiesenen nicht ndher bestimmbaren

Fledermausgattungen.

Art Art Rote Liste | FFH | BNatG
BW D

,,Myotis“-Gattung Myotis spp. Je nach Art S

Nyctaloid \Ijgg;aelrl:;’io SEEFeSiCUS oder Je nach Art v S

Legende siehe Tabelle 1.

FFH-Richtlinie
Alle nachgewiesenen Arten sind im Anhang IV der FFH-Richtlinie aufgelistet (vgl. Tabellen
1+2).

Besonders und streng geschitzte Arten
Alle im Untersuchungsgebiet nachgewiesenen Fledermausarten sind nach dem

Bundesnaturschutzgesetz streng geschutzt (vgl. Tabellen 1 + 2).

Rote Listen

In Baden-Wirttemberg sind die Breitfligelfledermaus und der Kleinabendsegler stark
gefahrdet. Die Bart- und Zwergfledermaus sowie das Braune Langohr werden in Baden-
Wirttemberg als gefahrdet eingestuft. Der Abendsegler wird als gefahrdete wandernde Tierart
betrachtet.

In der Roten Liste Deutschlands gelten die Breitflligelfledermaus und das Braune Langohr als
gefahrdet. Der Abendsegler wird auf der Vorwarnliste gefuhrt. Bart- und Zwergfledermaus
werden als ungefdhrdete Arten aufgefiihrt. Die Datenlage zum Kleinabendsegler ist

unzureichend.
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Ergebnisse der Quartiersuche

Baumbestand

Der Baumbestand im Gebiet wies nur eine geringe Zahl an fur Fledermduse potentiell
geeigneten Hohlungen bzw. Spalten auf. Das Bestandsalter der im Gebiet vorhandenen
Baume war groBtenteils zu gering, um ein erhdhtes Quartierangebot aufzuweisen. Die
vorhandenen Quartiermdéglichkeiten waren zudem sehr gering geeignet, da es sich z.B. um
nach oben offene oder der Witterung ausgesetzte Spaltradume oder Ausfaulungen handelte, die
nicht als dauerhafte Hangplatze geeignet waren. Eine grof3e &ltere Linde in einem Feldgehdlz
im Nordwesten des Gebietes wies kein Quartierpotential auf. Eine tatsachliche
Quartiernutzung konnte nicht nachgewiesen werden. So waren weder Spuren auffindbar noch
Tiere  anzutreffen. Aufgrund des dynamischen  Quartierwechselverhaltens  von
Baumfledermé&usen ist eine tempordre Nutzung aber nicht vollig auszuschliel3en.

Vorhandene Astabbriiche und Rickfaulungen sowie Kkleinflachige Spaltrdume durch
Rindenabldsungen boten aktuell keine geschitzten Riickzugsorte fiir Fledermause, stellen
jedoch Initialstadien dar, die in Zukunft eine Entwicklung von potentiellen Baumquartieren
bedingen konnten. Daher sind fir den Fall, dass Eingriffe erst mit grofRerem zeitlichem

Abstand zur aktuellen Untersuchung durchgefiihrt werden, erneute Kontrollen unumganglich.

Geb&ude

Die im Gebiet vorhandenen Gebdude wiesen teilweise ein grundsatzlich vorhandenes
Quartierpotential insbesondere im Dachaufbau fur kleine spaltenbewohnende Arten wie die
Zwergfledermaus auf. Dabei ergab sich an den Gewerbegebduden nur ein sehr geringes
Quartierpotential, wohingegen die Wohngebdude, zwei Hofstellen und ein Trafogebdude im
Osten des Untersuchungsraumes, ein deutlich hoheres Quartierpotential zeigten. Bei der
AuBenkontrolle der Gewerbegebdude und dem Absuchen nach Spuren wurden keine
Hinweise auf eine aktuelle Quartiernutzung gefunden. Desgleichen konnten dort bei den drei
Begehungen weder abends ab- noch morgens anfliegende Fledermduse nachgewiesen werden.
Im Bereich der Wohngebdude westlich des Scheibenstuhlweges wurden am 30.06.2023
abends und am 31.06.2023 friih morgens rund 40 Zwergfledermause festgestellt. Dabei traten
die Tiere zur Aus- und Ruckflugzeit auf. Der Quartierbereich konnte jedoch nicht genau
verortet werden. Es ist davon auszugehen, dass an zumindest einem der Wohngebdude eine

zeitweise Quartiernutzung durch einen Wochenstubenverband der Zwergfledermaus vorliegt.
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Ein Trafogeb&ude im Bereich der Hauptstral’e und der Krankenhausstralle wies ein gewisses
Quartierpotential auf, Flugbeobachtungen zur Aus- oder Ruckflugzeit ergaben jedoch keine
Hinweise auf eine tatsachliche Quartiernutzung. Gleiches galt fir zwei Hofstellen nérdlich
der Hauptstrale, wobei das sehr gute Quartierpotential insbesondere in den
Scheunenbereichen und eine schlechte Einsehbarkeit v.a. der jeweiligen Nordseiten die
Einschéatzung aufgrund der Flugbeobachtungen erheblich einschrankte. Sollten an den beiden
Gebaudekomplexen Eingriffe geplant werden, ware eine separate Untersuchung durch
Begehung der Dachbereiche erforderlich um artenschutzrechtliche Konflikte sicher
ausschlielen zu konnen. An der auBerhalb des Geltungsbereiches gelegenen Heilig-Kreuz-
Kirche sudlich der Hauptstralle wurden am 09.08.2023 zwei Braune Langohren registriert,

was auf eine Quartiernutzung in der Kirche hindeutet.

Abbildung 2: Untersuchungsgebiet mit Quartiermdglichkeiten: rot = vermutetes Quartier des

Braunen Langohrs in der Heilig-Kreuz-Kirche, blau = potentielle Quartiere in zweli
Hofstellen, pink = hohes Quartierpotential fir die Zwergfledermaus und nicht exakt
lokalisierbare Wochenstube der Art.
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Abbildung 3: Das Trafogebdaude im 6stlichen Untersuchungsraum stellt ein potentielles

Sommerquartier flr Flederméuse dar, blieb jedoch aktuell ohne Nachweis.

Abbildung 4: An der Heilig-Kreuz-Kirche konnten Braune Langohren beobachtet werden.

) "5 9
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Ergebnisse der Transektbegehungen

Im Rahmen der Untersuchung konnten insgesamt sechs Fledermausarten nachgewiesen
werden. Der Groldteil der akustischen Nachweise betraf die Zwergfledermaus. Die Art kam
flachendeckend vor, hochste Aktivitaten ergaben sich im Bereich eines Teiches im Nordosten
des Geltungsbereiches sowie entlang der Kotach auBerhalb des eigentlichen
Untersuchungsraumes. Die bisher unbebauten Geholz- und Grinlandbereiche im Nordwesten
des Geltungsbereiches wurden v.a. entlang der Heckenzlige intensiv bejagt. Die Gehdlze
entlang der A81 und die KreisstralRenunterfilhrung sowie die Feldwegeuberfihrung der A81
stellen wichtige Flugwege bzw. Querungsbereiche dar. Fir die Zwergfledermaus lassen sich
aufgrund der Haufigkeit der Art, der opportunistischen Habitatwahl und der fehlenden
Besonderheit der verfugbaren Habitatstrukturen keine essentiellen Jagdhabitate abgrenzen.
Die Heckenziige mit vorgelagerten Griunlandbereichen entlang der A81 und im
nordwestlichen Teil des Untersuchungsraumes wurden von Bartfledermédusen bejagt. Die
regelmalige Anwesenheit der Art und die Intensitat der Jagdgebietsnutzung lassen eine
Einstufung als essentielles Jagdhabitat zu, dies gilt jeweils fiir die Sudrander der Heckenziige
und die angrenzenden Grlnlandstreifen. Die anderen vier Arten wurden jeweils nur
sporadisch und vereinzelt angetroffen, so dass eine essentielle Jagdhabitatnutzung
ausgeschlossen werden konnte. Allerdings stellen die Heckenzige zeitweise genutzte
Jagdgebiete dar.
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Abbildung 6: Die Ubergangsbereiche zwischen Hecken und Griinland im Nordwesten des

Gebietes sind attraktive Fledermausjagdgebiete.
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Transferstrecken

Bei den Transektbegehungen wurde auf regelmalig beflogene Transferstrecken, auf
Flugstralen und die Jagd entlang von Leitstrukturen geachtet. Die Flugwege sind aus
Abbildung 7 ersichtlich. Dabei stellen die Hecken- bzw. Gehélzziige beidseitig der A81 und
entlang der Kotach wichtige Flugwege dar. Die KreisstraBenunterfihrung der A81 und die

Feldwegelberfiihrung stellen wichtige Querungsbereiche fir die Fledermduse dar, die ein

gefahrloses Unter- bzw. Uberfliegen der Autobahn erméglichen.

A =~ ‘ 3 g2 !»‘,
Abbildung 7: Hauptséachlich genutzte Flugwege im Untersuchungsgebiet: rote Pfeile -

FlugstralRen, rot hinterlegte Bereiche — diffuse Querungen.

Kurzbeschreibung nachgewiesener Arten

Die Bartfledermaus (Myotis mystacinus) ist eine typische ,,Fensterladen“-Fledermaus sie

besiedelt vor allem schmale Spaltenquartiere an Gebauden. Es sind aber auch Kolonien aus
Waéldern und in Waldn&he auferhalb von Siedlungen bekannt. Die Jagdgebiete liegen in
strukturreichem Offenland, aber auch in Auwéldern und entlang von Gewassern. Wéhrend
einer Nacht werden die Jagdgebiete haufig gewechselt. Sie ist ein wenig spezialisierter Jager

\ 12
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mit einem breiten Nahrungsspektrum. Sie beutet gerne Massenvorkommen wie z.B. von
Kohlschnaken aus. M. mystacinus jagt niedrig und bis in Hoéhen von 6-15 Metern,
Transferflige erfolgen meist in 2-5 Metern Hohe. Neben der Zwergfledermaus stellt sie das
haufigste Verkehrsopfer dar, insbesondere auf Transferstrecken von Wochenstubenquartieren
aus ist die Mortalitatsrate vor allem unter Jungtieren sehr hoch.

Die Art ist in den letzten Jahren aufgrund ihrer Anspriiche an Quartiere und an naturnahe
kleingekammerte Jagdlebensrdume lokal deutlich im Ruckgang begriffen. Als Charakterart
extensiver landwirtschaftlicher Gebiete mit hohem Grinlandanteil und Streuobstwiesen und
insgesamt hohem Strukturreichtum ist sie auf den Erhalt entsprechender Landschaftsrdume
angewiesen.

Akustisch ist die Art nicht sicher von der Brandtfledermaus zu unterscheiden, allerdings
sprechen die Habitatanspriche und die Verbreitung eindeutig firr die Bartfledermaus. Da sich
die Betroffenheiten beider Arten im Zusammenhang mit der vorliegenden Planung zudem
nicht unterscheiden und keine Quartiere betroffen sind, wird das Artenpaar hier unter der mit
wesentlich héherer Wahrscheinlichkeit vorkommenden Art Bartfledermaus abgehandelt.
Quartiere der Bartfledermaus durften sich im angrenzenden Siedlungsraum befinden. Die
Randbereiche der Heckenstrukturen mit Ubergang zum Griinland werden als Jagdgebiet
genutzt, die reinen Siedlungs- bzw. Gewerbeflachen weitgehend gemieden. Die Siidrander der
Heckenstrukturen mit Grunlandstreifen sind als essentielle Jagdhabitate zu betrachten, da bei
allen Begehungen jeweils mehrere Individuen angetroffen wurden und diese stetig anwesend
waren.

Die Leitlinien entlang der Heckenziige an der A81 haben eine hohe Bedeutung als Flugweg
und stellen die Verbindungsachsen aus den Quartiergebieten im Siedlungsbereich zu den

Jagdgebieten in der umgebenden Landschaft dar.

Der Abendsegler (Nyctalus noctula) ist ein Baumhohlen-Bewohner, wobei er als Zwischen-
und Winterquartier auch gerne Spalten an Gebduden besiedelt. Die Tiere nutzen gleichzeitig
mehrere eng benachbarte Quartiere, die hdufig gewechselt werden, oft wird dabei auch die
Gruppenzusammensetzung geandert. Bei den wahrend des Sommers nachgewiesenen Tieren
handelte es sich zumeist um Mannchen, die den Sommer fernab der Fortpflanzungsgebiete,
die in Deutschland beispielsweise in Brandenburg liegen, verbringen. Nur wahrend der

Zugzeit und im Winter treten in Stdwestdeutschland regelmaiiig Weibchen des Abendseglers
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auf. Abendseglermannchen zeigen eine hohe Treue zu ihren Quartieren. Der Abendsegler ist
bei uns v.a. wahrend der Durchzugszeit nicht selten. Jagdgebiete befinden sich vorwiegend in
Gewasser- und Waldnéhe. Die Jagd erfolgt im freien Luftraum in grofRen Héhen im schnellen
Flug. Entsprechend wenig wird er direkt von Zerschneidungswirkungen durch Straflen
beeintréchtigt.

Die wenigen Nachweise von Abendseglern bezogen sich auf in gréRerer Hohe Uberfliegende
Tiere, deren Auftreten keinen Bezug zur Landschaft bzw. dem Untersuchungsraum erkennen
lieBen. Es ergaben sich keine Hinweise auf nahegelegene Quartiere oder essentielle
Jagdhabitate.

Der Kleinabendsegler (Nyctalus leisleri) ist eine typische Waldart, die zum grofiten Teil

Quartiere in Baumen (z.B. Hohlen, Spechthohlen, Astlécher und Ausfaulungen), bevorzugt in
Laubwaldern aufsucht. Sie bezieht aber auch gerne Fledermauskéasten. In ihren Quartieren
konnen sie vergesellschaftet mit Abendseglern, Rauhhaut-, Wasser-, Fransen- oder
Bechsteinflederméusen angetroffen werden. Im Sommer werden die Tagesquartiere haufig,
oft tdglich gewechselt. Winterquartiere befinden sich ebenfalls in Baumhohlen, nur selten an
Gebduden. Der Kleinabendsegler jagt bevorzugt in schnellem Flug in Waldern und deren
Randstrukturen, kann jedoch auch tber Wiesen, Weiden, Gewadssern und an Stral3enlaternen
beobachtet werden. Auf eine opportunistische Jagdweise kann geschlossen werden, da der
Kleinabendsegler auf ein breites Spektrum an Landschaftstypen als Jagdgebiete zuriickgreift
und Nahrungsanalysen eine breite Palette an Insekten aufwiesen. Der Kleinabendsegler
wandert saisonbedingt weite Strecken (bis zu 1000 km) von Nordosten nach Stidwesten bzw.
umgekehrt. Wochenstubenvorkommen befinden sich v.a. in den Auen grolRer Flusstéler an
Rhein und Neckar sowie im Bodenseebecken. Aufgrund seines schnellen Flugs und den damit
haufigen Gebietswechseln scheint der Kleinabendsegler von Fragmentierungen seiner
Lebensrdume nur indirekt beeintrachtigt zu sein. Allerdings dirften Habitatveranderungen
einen maligeblichen Einfluss auf die Dichte anzutreffender Tiere haben.

Sporadisch waren jagende Einzeltiere im Untersuchungsraum anzutreffen. Es ergaben sich
keine Hinweise auf nahegelegene Quartiere. Aufgrund der sporadischen Anwesenheit werden
keine essentiellen Jagdhabitate abgegrenzt.
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Bei der Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus) handelt es sich um einen extremen

Kulturfolger. Sie ist als Spaltenbewohner an Gebduden die haufigste Fledermausart in Baden-
Warttemberg. In der Auswahl ihrer Jagdgebiete ist sie relativ flexibel, bevorzugt aber
gewaésserreiche Gebiete und Ré&nder von Gehdlzstandorten. Wahrend der Jungenaufzucht
werden die Quartiere haufig gewechselt. Obwonhl sie Uberall recht hdufig ist, ist sie dennoch
eine streng geschitzte Art. Eingriffe in den Lebensraum der Zwergfledermaus sind Uberall
dort problematisch, wo eine groRe Zahl an Tieren betroffen ist, also in Wochenstuben, an
Schwarm- und Winterquartieren und auf Transferstrecken. Solche Orte kdnnen von hunderten
Tieren regelmalig jedes Jahr aufgesucht werden und fortlaufende Geféhrdungen kénnen so
im Laufe der Zeit zu einer starken Beeintrachtigung lokaler Vorkommen fuhren. Die Art jagt
zumeist niedrig aber auch bis in Hohen von 20 Metern, Transferfliige erfolgen meist in 2-5
Metern Hohe. Die Art ist das haufigste Verkehrsopfer unter Flederméusen. Insbesondere auf
Transferstrecken, die von Wochenstubenquartieren ausgehen, ist die Mortalitatsrate vor allem
unter Jungtieren sehr hoch.

Quartiere der Art durften sich im angrenzenden Siedlungsgebiet befinden. Im Bereich der
Wohngebdude westlich des Scheibenstuhlweges wurden am 30.06.2023 abends und am
31.06.2023 friih morgens rund 40 Zwergfledermduse festgestellt. Dabei traten die Tiere zur
Aus- und Ruckflugzeit auf. Der Quartierbereich konnte jedoch nicht genau verortet werden.
Es ist davon auszugehen, dass an zumindest einem der Wohngebdude eine zeitweise
Quartiernutzung durch einen Wochenstubenverband der Zwergfledermaus vorliegt. Insgesamt
war die Zwergfledermaus die mit Abstand hdufigste Art im Gebiet. Auf eine Abgrenzung
essentieller Jagdhabitate wurde bei dieser in der Jagdgebietswahl relativ flexiblen und
haufigen Art verzichtet. Die Leitlinien entlang der A81 mit beidseitigen Gehdélzpflanzung
haben eine hohe Bedeutung als Flugweg und stellen zusammen mit der Unter- bzw.
Uberfiihrung der A81 die Verbindungsachsen aus den Quartiergebieten im Siedlungsbereich
zu den Jagdgebieten in der umgebenden Landschaft dar.

Die Breitfligelfledermaus (Eptesicus serotinus) ist eine typische Geb&dude-Fledermaus

niedriger Lagen, die ihre hdochste Populationsdichte in den Niederungen von Rhein, Neckar
und Donau erreicht. Die Quartiere und Jagdgebiete liegen im Siedlungsbereich, in
gehdlzreichen, parkartigen Landschaften mit hohem Grinlandanteil und in Gewassernéhe.

Bei der Jagd zeigen Breitfliigelflederméuse unterschiedliche Strategien. So kommt sowohl die
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Jagd entlang von Gehdlzvegetationen in wenigen Metern HoOhe als auch bis in die
Wipfelregionen vor. Diese Strategie ist vergleichbar mit der Jagd um StraRenlaternen, wo sie
haufig angetroffen werden kann. Des Weiteren gibt es Flige in 3-8 Metern Hohe Uber
Weiden, Wiesen und Parkanlagen mit Sinkfligen bis knapp Uber den Boden. Gleich dem
Abendsegler kann die Breitfligelfledermaus aber auch bei der Jagd im freien Luftraum
beobachtet werden, hier zeigt sie allerdings einen langsameren Flug als der Abendsegler. Die
Art ist in ihren Lebensraumanspriichen relativ flexibel. Sie ist insbesondere durch den Verlust
geeigneter Quartiere an Gebduden bedroht, im Jagdgebiet ist sie aufgrund des meist hohen
Jagdfluges (bis zu 10 Metern) kaum von Zerschneidungswirkungen, sehr wohl aber von
Habitatverdnderungen betroffen.

Quartiere der Breitfligelfledermaus durften sich im angrenzenden Siedlungsraum befinden.
Die unstete und individuenarme Nutzung l&sst die sichere Aussage zu, dass keine essentiellen

Jagdgebiete betroffen sind.

Das Braune Langohr (Plecotus auritus) ist in allen Hohenlagen haufig und besiedelt entweder

Gebdaude (haufig Kirchen), Baumhdhlen oder Nistkasten. Sie wechseln ihre Quartiere relativ
haufig. Jagdgebiete liegen vor allem in Waldern (Laub- und Nadelwalder), aber auch in der
Né&he von dorflichen und stadtischen Siedlungen. Das Braune Langohr ist ein typischer
»gleaner, d.h. sie ,,pfliickt™ die Nahrung direkt von der Vegetation ab. Sie jagen aber auch im
freien Luftraum, z.B. nach Nachtfaltern. Im Gegensatz zu den meisten anderen
mitteleuropdischen Fledermausarten gibt es im Sommer keine deutliche Trennung zwischen
Wochenstuben und Mannchenquartieren. Meist handelt es sich bei den Mé&nnchen um
unerfahrene Jungtiere aus dem Vorjahr. Weibchen zeigen eine hohe Bindung an ihre
Geburtskolonien. Nahe verwandte Weibchen sind so uUber mehrere Generationen in einer
Wochenstube nachweisbar (dhnlich wie bei der Bechsteinfledermaus). Durch seinen
langsamen und niedrigen Flug ist das Braune Langohr stark durch die Fragmentierung von
Teillebensraumen durch den Strallenverkehr betroffen.

Das Braune Langohr wurde mit der Beobachtung von ein bis zwei fliegenden Tieren an der
Heilig-Kreuz-Kirche und mit einer Lautaufnahme in der KrankenhausstralRe an der 4stlichen
Baumreihe nachgewiesen. Es ist von einer lediglich sporadischen und vorwiegend randlichen

Nutzung des Geltungsbereiches auszugehen.
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Diskussion

Gebietsbewertung

Die Transektbegehungen und die Quartiersuche erbrachten Nachweise wvon sechs
Fledermausarten im Geltungsbereich des Bebauungsplanes. Die Arten sind fur die
Gebietsausstattung zu erwarten und konnen als typisch angesehen werden. Denkbar waren
Einzelnachweise weiterer Arten wie dem bereits angrenzend nachgewiesenen Mausohr oder
vorwiegend saisonal auftretender Arten wie der Rauhbhautfledermaus. Die
artenschutzrechtliche Beurteilung der Gebiete durfte sich durch weitere Einzelnachweise
jedoch nicht verandern, da fur diese Arten weder Quartiermdglichkeiten vorhanden noch
besondere auf die artspezifischen Habitatanspriiche passende hochwertige Jagdhabitate

verfugbar sind.

Betroffenheit der Fledermause

Da alle nachgewiesenen Fledermausarten national streng geschitzt sind werden vorsorglich
alle Fledermausarten als eingriffsrelevant und potentiell von den Verbotstatbestdnden des §
44 des BNatSchG im Rahmen des Eingriffes berlhrt angesehen. Entsprechend wird der
Eingriff im Hinblick auf diese Verbotstatbestande naher betrachtet und Vermeidungs- und

AusgleichsmalRnahmen vorgeschlagen.

Schéadigungsverbot

Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten / Standorten wild
lebender Pflanzen und damit verbundene vermeidbare Verletzung oder Tétung von wild
lebenden Tieren oder ihrer Entwicklungsformen bzw. Beschadigung oder Zerstdrung von
Exemplaren wild lebender Pflanzen oder ihrer Entwicklungsformen.

- Ein Verstol3 liegt nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der von dem Eingriff oder
Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten bzw. Standorte im rdumlichen
Zusammenhang gewahrt werden. Bei Flederm&usen sind neben den Quartieren auch die
Jagdgebiete zu betrachten, da negative Auswirkungen in den Jagdgebieten direkte
Auswirkungen auf die Fortpflanzungs- und Ruhestatten nach sich ziehen.

=>» Eingriffe oder Verdnderungen der bestehenden Gebdudestruktur sind derzeit nicht
vorgesehen, entsprechend sind die potentiell vorhandenen Quartiere in zwei Hofstellen an der
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HauptstraRe und in Wohnhdusern am Ostrand des Geltungsbereiches nicht betroffen. Sollten
Verdnderung an den potentiellen Quartiergebduden geplant werden, waéren die
artenschutzrechtlichen Bewertungen separat zu erstellen. Bei den zu erwartenden Eingriffen
in den Gehdlzbestand im Nordwesten des Geltungsbereiches ist ein erheblicher
Quartierverlust nicht gegeben, da derzeit keinerlei Quartiermdglichkeiten in den Gehdlzen
vorhanden sind.

= Um eine Beeintrachtigung der betroffenen Population der Bartfledermaus durch den
Verlust von essentiellen Jagdgebieten bzw. durch eine reduzierte Insektenverfigbarkeit
auszuschliellen, sind Ausgleichsmalnahmen erforderlich. Hierbei sind die Rander der
Heckenziige und deren Ubergangen zum Griinland zu betrachten. Diese als essentielle
Jagdgebiete von der Bartfledermaus genutzten Flachen lassen sich durch die Aufwertung von
Flachen aulerhalb des Gebietes z.B. nordlich der A81 oder im Bereich der Kotach
ausgleichen. Durch die Neuanlage von Hecken- oder Gehdlzziigen mit vorgelagerten bzw.
angrenzenden extensiven Grinlandflachen oder alternativ von Streuobstwiesen kann der
Wegfall der essentiellen Jagdhabitate ausgeglichen werden.

= Die Transferrdaume entlang der A81 bzw. der Bdschungsbepflanzungen sind als
durchgéngige Dunkelkorridore mit Gehdélzen zu erhalten. Die beiden Querungsmdglichkeiten
der A81 mit einer Unter- und einer Uberfiihrung sind zu erhalten und miissen durch
anschlieBende Geholzbestande fur die Fledermause gut erreichbar bleiben.

= Das Pflanzgebot im Bebauungsplan muss standortgerechte einheimische Pflanzenarten
umfassen, um eine flir Fledermduse geeignete Entwicklung von Beuteinsekten

sicherzustellen.

Totungs- und Verletzungsverbot

Signifikante Erhéhung des Totungsrisikos flr Exemplare, der durch den Eingriff oder das
Vorhaben betroffenen Arten z.B. durch mittelbare betriebsbedingte Auswirkungen, z.B. ein
erhohtes Kollisionsrisiko.

- Die Verletzung oder Tétung von Tieren und die Beschadigung oder Zerstérung ihrer
Entwicklungsformen, die mit der Beschédigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und

Ruhestétten verbunden sind, werden im Schédigungsverbot behandelt.
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=>» Eine signifikante Erhohung des Kollisionsrisikos durch die verkehrliche ErschlieBung ist
nicht zu erwarten, wenn die Gehdlzziige entlang der A81 als hauptsachliche Flugrouten

durchgéngig erhalten bleiben.

=>» Da in den derzeitigen Gehdlzen keinerlei Quartiermdglichkeiten vorhanden sind, sind
keine eingriffsbezogenen Risiken bei Fallungsvorhaben zu erwarten.

= Sollten sich an den Bestandsgebiauden Anderungen ergeben sind mdgliche
artenschutzrechtliche Auswirkungen im Zuge des weiteren Planungsprozesses abzuklaren und

ggf. ein Maflnahmenkonzept zu entwickeln.

Stérungsverbot

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten.

- Ein VerstoR liegt nicht vor, wenn die Stérung zu keiner Verschlechterung des
Erhaltungszustandes der lokalen Population fuhrt.

=>» Eine Stérung wére durch Zerschneidung oder eine Beleuchtung des bisher relativ
beruhigten und abgeschirmten Gehdlzstreifens sudlich der A81 zu erwarten und kénnte unter
anderem die Flugwegeverbindungen negativ beeintrachtigen. Daher ist sicherzustellen, dass
die Gehdlzbestandenen Boschungsbereiche der A81 von Beleuchtungseffekten abgeschirmt
und durchgéngig erhalten werden.

= Die Beleuchtung ist insektenfreundlich mit moglichst zielgerichteter Ausleuchtung,
geringstmoglicher  Abstrahlung in die Umgebung und bedarfsgerechter

Beleuchtungssteuerung oder Abschaltung in den Morgenstunden auszufihren.
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